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Судебная молекулярно-генетическая экспертиза  
объектов биологического происхождения – новое направление 

судебно-экспертной деятельности Минюста России
 С.А. Смирнова1,2,  Г.Г. Омельянюк1,2,3,  И.В. Стороженко1,  А.А. Рыбакова1, В.В. Гулевская1,3

1 Федеральное бюджетное учреждение Российский федеральный центр судебной экспертизы при 
Министерстве юстиции Российской Федерации, Москва 109028, Россия
2 ФГАОУ ВО «Российский университет дружбы народов», Москва 117198, Россия
3 ФГБОУ ВО «Московский государственный технический университет имени Н.Э. Баумана», Москва 
105005, Россия

Аннотация. Рассмотрены актуальность и основные предпосылки формирования в системе судебно-
экспертных учреждений Минюста России нового направления судебно-экспертной деятельности 
– молекулярно-генетической экспертизы объектов биологического происхождения. Описаны 
преимущества метода исследования ДНК, который является одним из самых современных и 
эффективных инструментов при расследовании уголовных дел. Показаны возможности применения 
различных методов ДНК-анализа при производстве судебных экспертиз. Кратко изложена история 
возникновения судебной молекулярно-генетической экспертизы в Российской Федерации и 
особенности ее производства при исследовании биоматериала человека, животных, растений. 
Представлены определения объекта, предмета молекулярно-генетической экспертизы объектов 
биологического происхождения, сформулированы типовые задачи и составлен примерный 
перечень вопросов, ставящихся на разрешение данной экспертизы.
Ключевые слова: молекулярно-генетическая экспертиза, объекты биологического происхождения, 
ДНК, идентификация личности, судебная экспертиза, охраняемые виды животных и растений

Для цитирования: Смирнова  С.А., Омельянюк  Г.Г., Стороженко  И.В., Рыбакова  А.А., Гулевская  В.В. 
Судебная молекулярно-генетическая экспертиза объектов биологического происхождения – новое 
направление судебно-экспертной деятельности Минюста России // Теория и практика судебной 
экспертизы. 2021. Т. 16. № 1. С. 6–18. https://doi.org/10.30764/1819-2785-2021-1-6-18

Forensic Molecular-Genetic Analysis of Objects  
of Biological Origin – a New Direction of Forensic Activity  

of the Russian Ministry of Justice 
 Svetlana A. Smirnova1,2,  Georgii G. Omel’yanyuk1,2,3,  Irina V. Storozhenko1,

  Anna A. Rybakova1,  Viktoriya V. Gulevskaya1,3

1 The Russian Federal Centre of Forensic Science of the Ministry of Justice of the Russian Federation, 
Moscow 109028, Russia 
2 Peoples’ Friendship University of Russia (RUDN University), Moscow 117198, Russia
3 Bauman Moscow State Technical University (BMSTU), Moscow 105055, Russia

Abstract. The article addresses the importance and basic preconditions for the forming a new direction 
of forensic activity in the system of forensic institutions of the Russian Ministry of Justice a new direction 
of forensic activity - molecular-genetic analysis of the objects of biological origin. The authors present 
the advantages of DNA analysis - one of the most modern and efficient methods in investigating criminal 
cases. The article also demonstrates the potential of different methods of DNA-analysis for forensic 
investigations. The history of forensic DNA-analysis development in Russia and its features when examining 
the human, animal, and plant biomaterials are briefly discussed. The authors propose the definitions for 
the molecular-genetic examinations’ object and subject, formulate the model tasks, and suggest a list of 
sample questions for this study.
Keywords: molecular-genetic analysis, objects of biological origin, DNA, identification of an individual, 
forensic examination, protected plants and animals species
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Введение
В настоящее время при исследовании 

объектов биологического происхождения 
увеличиваются объемы производства наи-
более востребованных видов экспертиз, со-
провождающихся необходимостью исполь-
зования молекулярно-генетических мето- 
дов, что обусловлено практикой борьбы с 
преступлениями против человека, дикой 
флоры и фауны. Данные методы особен-
но актуальны в условиях постоянного ро-
ста количества особо тяжких преступлений 
против личности, в том числе заказных, хо-
рошо спланированных и организованных 
убийств, а также противоправных действий, 
направленных на уничтожение диких живот-
ных и дикорастущих растений, включая бра-
коньерство и контрабанду. Наиболее часто 
следы биологического происхождения ис-
следуют в связи с преступлениями против 
жизни и здоровья человека, особенно поло-
выми преступлениями.

Новым направлением развития судеб-
но-экспертного ДНК-анализа во всем мире 
является молекулярно-генетическая иден-
тификация биологических образцов живот-
ного и растительного происхождения [1].

Молекулярно-генетическая экспертиза 
– преимущества и востребованность

Использование технологии исследо-
вания дезоксирибонуклеиновой кислоты 
(ДНК) в судебной экспертизе в свое время 
произвело настоящую революцию в рас-
крытии преступлений, так как позволило 
найти связь между ДНК конкретного чело-
века и биологическими следами, оставлен-
ными на месте преступления [2, 3].

Современные методы анализа ДНК 
подразумевают выявление полиморфиз-
ма участков кодирующей и некодирующей 
ДНК, локализованной в ядре, митохондри-
ях и других органеллах клетки. Выявленные 
участки называются ДНК-маркерами (ге-
нетическими маркерами). Наиболее широ-
ко используемые маркеры – это короткие 
тандемные повторы (Short Tandem Repeat, 
STR). 

Молекулярно-генетическая экспертиза 
является одним из наиболее наукоемких 
и перспективных видов исследований. В 

ДНК-идентификации используют методы 
различных наук: молекулярной и популя-
ционной генетики, биохимии, математики, 
информатики и других, но все эти методы 
преломляются через призму решения су-
дебно-экспертных задач [4].

В современной научной литературе 
сформулированы свойства ДНК, которые 
позволяют использовать ее для решения 
идентификационных и классификационных 
задач судебной экспертизы, в том числе с 
целью установления индивидуально-кон-
кретного тождества человека/животного, 
установления таксономической принадлеж-
ности животных/растений.

1. Индивидуальность, то есть уникаль-
ность ДНК. Каждый живой организм, в том 
числе человек, животное или растение (да-
лее – объекты биологического происхожде-
ния, ОБП), генетически индивидуален.

2. Стабильность и устойчивость к воз-
действию внешних факторов, то есть ДНК 
не изменяется в течение длительного вре-
мени. Это свойство ДНК имеет особую цен-
ность для судебных экспертов, поскольку 
оно позволяет провести идентификацию 
человека или установить таксономическую 
принадлежность ОБП даже через значи-
тельный период времени после соверше-
ния противоправного действия, когда сле-
ды биологического происхождения не могут 
быть установлены никакими другими спосо-
бами. Кроме того, генетическая информа-
ция, в отличие от состава белков или жиров, 
не изменяется во время жизни организма, а 
также не зависит от типа клеток, из которых 
была выделена ДНК.

3. Чувствительность, то есть возмож-
ность получения результата исследования 
по минимальному количеству биологиче-
ского материала. Чувствительность метода 
ДНК-анализа такова, что теоретически ми-
нимальной величиной объекта, пригодного 
для исследования, может быть лишь одна 
клетка. Например, 1  мкл цельной крови 
(1/30 величины минимальной по размерам 
капли) содержит около 50 нг ядерной ДНК, 
что в 50 раз превышает количество ДНК, не-
обходимое для проведения генетического 
исследования.

For citation: Smirnova S.A., Omel’yanyuk G.G., Storozhenko I.V., Rybakova A.A., Gulevskaya V.V. Forensic 
Molecular-Genetic Analysis of Objects of Biological Origin – a New Direction of Forensic Activity of the 
Russian Ministry of Justice. Theory and Practice of Forensic Science. 2021. Vol. 16. No. 1. P. 6–18. (In Russ.). 
https://doi.org/10.30764/1819-2785-2021-1-6-18
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Исследование ДНК проводится в корот-
кие сроки, с высокой точностью и в боль-
шинстве случаев позволяет полностью 
идентифицировать биологический объект, 
сформулировав вывод в категоричной фор-
ме, что, несомненно, важно для следствен-
ных и судебных органов. Американские 
исследователи Майкл Сакс (M.J.  Saks) и 
Джонатан Келер (J.J.  Koehler) дали методу 
исследования ДНК название «золотой стан-
дарт в идентификации». С каждым годом 
метод совершенствуется и становится все 
более востребованным в процессе раскры-
тия и расследования преступлений против 
личности [5].

В настоящее время молекулярно-гене-
тическая экспертиза, основанная на иссле-
довании ДНК, – один из самых современных 
и эффективных инструментов при рассле-
довании уголовных дел, возбужденных по 
факту преступлений против жизни, здоро-
вья и половой неприкосновенности граж-
дан, при установлении личности неопознан-
ных трупов, при рассмотрении гражданских 
дел, связанных с установлением родствен-
ных отношений. Зачастую заключение экс-
перта по молекулярно-генетической экс-
пертизе является основой доказательной 
базы. Высока роль данной экспертизы и 
при расследовании уголовных дел терро-
ристической направленности, а также краж, 
грабежей, угонов транспортных средств, 
мошенничества. В современных условиях 
все больше внимания уделяется развитию 
молекулярно-генетических исследований 
животных и растений.

Указанный способ идентификации че-
ловека во всем мире является наиболее 
многофункциональным, эффективным и 
надежным. Молекулярно-генетическая экс-
пертиза интересна еще одним свойством 
– возможностью хранения и использования 
информации о признаках ДНК в электрон-
ном виде, что определяет основу формиро-
вания баз данных ДНК.

Освоение и внедрение методов ДНК-
анализа в каждодневную деятельность 
следственных и судебных органов особенно 
актуально в условиях глобализации, откры-
тости межгосударственных границ, осла-
блении контроля за миграцией населения, 
при повсеместном росте противозаконной 
деятельности, в том числе террористиче-
ских и религиозных организаций, представ-
ляющих наибольшую угрозу общественной 
безопасности. Все чаще происходят круп-
номасштабные техногенные катастрофы, 

аварии, природные катаклизмы, вследствие 
чего проблема увеличения количества не-
идентифицированных граждан приобрела 
особую остроту. Молекулярно-генетическая 
экспертиза признана наиболее универсаль-
ным, эффективным и достоверным спосо-
бом идентификации человека/животного 
или установления таксономической при-
надлежности ОБП. Судебная молекулярно-
генетическая экспертиза широко применя-
ется и в гражданском судопроизводстве, в 
том числе для установления родственных 
связей по делам о спорном происхождении 
детей (оспаривании отцовства/материн-
ства или подмене детей).

Молекулярно-генетическому исследо-
ванию может быть подвергнут практиче-
ски весь спектр ОБП. На сегодняшний день 
имеется возможность исследовать микро-
объекты биологического происхождения и 
объекты с сильно разрушенной ДНК, такие 
как обгоревшие костные фрагменты, еди-
ничные волосы, следы потожировых вы-
делений, перхоть, микроколичества спер-
мы, слюны и крови [6]. Эффективность по-
добных исследований доказана более чем 
35-летним опытом их практического ис-
пользования в целях раскрытия и расследо-
вания преступлений [7].

Развитие инструментов и методов мас-
штабного исследования генома, в первую 
очередь технологий массового парал-
лельного секвенирования (Massive Parallel 
Sequencing, MPS), на порядок увеличивает 
доступность генетических данных, которые 
можно использовать в качестве доказа-
тельств в раскрытии и расследовании пре-
ступлений. С их помощью можно анализи-
ровать одновременно очень большое число 
молекулярно-генетических маркеров: STR, 
митохондриальной ДНК и однонуклеотид-
ных полиморфизмов (Single Nucleotide 
Polymorphism, SNP), что в частности позво-
ляет эффективно работать с деградирован-
ной ДНК, а также определять возраст, фено-
типические признаки и биогеографическое 
происхождение человека; идентифициро-
вать различные типы биологических тканей 
человека. 

Кроме традиционных методов ДНК-
анализа в последние годы получили раз-
витие такие судебно-экспертные направ-
ления, как фенотипирование ДНК (Forensic 
DNA Phenotyping) и экспресс-анализ STR-
маркеров (Rapid DNA). 

В ноябре 2018 года британские иссле-
дователи в рамках европейского проекта 
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VISAGE опубликовали доклад «Нормативное 
правовое регулирование судебного фе-
нотипирования ДНК в Европе», где рас-
смотрены нормативные и правовые ос-
новы фенотипирования в 8 государствах 
– членах ЕС, участвующих в проекте [8]. 
Фенотипирование ДНК – это инструмент, 
который позволяет определить возраст, 
внешний вид (рост, цвет глаз, волос и кожи) 
и биогеографическое происхождение ин-
дивидуума по его образцу ДНК. Результаты 
фенотипирования являются вероятностны-
ми, то есть они могут только вывести опре-
деленный фенотипический признак с опре-
деленной степенью вероятности. 

Хотя судебно-экспертное ДНК-феноти-
пирование не может быть таким же рутин-
ным исследованием, как традиционный 
ДНК-анализ, в ряде случаев оно позволяет 
получить необходимую дополнительную 
идентификационную информацию. Однако 
существует ряд этических и социальных со-
ображений, которые препятствуют широко-
му применению данного метода.

Информация об использовании экс-
пресс-анализа STR-маркеров опубликова-
на в отчете Европейской сети судебно-экс-
пертных учреждений (ENFSI) за 2019 год1. 
Системы экспресс-анализа позволяют по-
лучить профиль ДНК менее чем за два часа. 
Используя данный метод, можно иссле-
довать не только образцы биологического 
материала от живых лиц, но и следы биоло-
гического происхождения с места престу-
пления. Метод имеет ограничения, но все 
более широко применяется следственными 
органами для раскрытия преступлений по 
горячим следам: получение оперативной 
информации по профилю ДНК в реальном 
времени и быстрая проверка подозрева-
емых по базе данных ДНК позволяют рас-
крывать преступления за несколько часов. 
Актуально применение метода при иден-
тификации жертв катастроф, так как есть 
возможность проводить исследования в по-
левых условиях, при пограничном контроле 
для противодействия незаконной мигра-
ции, торговле людьми.

Интерпол каждые два года проводит мо-
ниторинговое исследование по использо-
ванию метода ДНК-анализа и баз данных 
ДНК в странах – членах Интерпола. В опро-
се за 2019 год участвовали не все страны 
– данные предоставили 57,0  % из 194 на-

1 ENFSI Annual Report 2019. https://enfsi.eu/wp-content/
uploads/2020/08/ENFSI_Annual_Report_2019_WEB.pdf (дата 
обращения: 10.02.2021).

циональных центральных бюро Интерпола. 
Согласно последнему обзору (Interpol 
Global DNA Profiling Survey, 2019), в январе 
2019 года 89 стран применяли ДНК-анализ 
в ходе уголовного расследования, 70 стран 
имели национальную базу данных ДНК, 83 
страны проводили Y-STR-анализ, 34 стра-
ны – исследование митохондриальной ДНК. 
Общее число ДНК-профилей в этих странах 
составило 14 819 4412.

У метода ДНК-анализа есть еще одно 
применение: в проекте «Невиновность», 
основанном в 1992 году адвокатами из 
Нью-Йорка Барри Шеком (Barry Scheck) и 
Питером Нойфельдом (Peter Neufeld), ис-
следования ДНК используют для оправ-
дания людей, ошибочно обвиненных в со-
вершении тяжких преступлений, в первую 
очередь таких, как изнасилование и убий-
ство. На сегодняшний день в Соединенных 
Штатах с помощью анализа ДНК оправдали 
375 человек, в том числе 21, отбывавших 
срок заключения в камере смертников3.

Так, Эдди Ли Говард (Eddie Lee Howard) 
был оправдан 8  января 2021 года, что оз-
наменовало конец его 26-летней борьбы за 
невиновность. Мистер Говард, чернокожий 
мужчина, был приговорен к смертной казни 
в 1994 году за убийство пожилой белой жен-
щины в Колумбусе, штат Миссисипи. Новое 
исследование – анализ ДНК биологических 
объектов с места преступления, включая 
кровь и следы с орудия убийства, – исклю-
чило мистера Говарда из числа подозревае-
мых, доказав его невиновность4.

В нашей стране исследования ДНК в 
целях идентификации личности были на-
чаты в 1987 году в Институте молекуляр-
ной биологии имени В.А.  Энгельгардта 
Академии наук СССР в лаборатории ака-
демика Г.П. Георгиева. Группой ученых под 
руководством доктора биологических наук 
А.П.  Рыскова был получен целый ряд при-
оритетных результатов и разработан пер-
вый отечественный метод мультилокусного 
типирования ДНК. В декабре 1988 года на 
базе Института молекулярной биологии и 
Бюро главной судебно-медицинской экс-

2 Interpol / DNA. https://www.interpol.int/How-we-work/
Forensics/DNA (дата обращения: 10.02.2021).
3 The Innocence Project / Exonerate the Innocent. 
https://innocenceproject.org/exonerate/ (дата обращения: 
10.02.2021).
4 The Innocence Project / Eddie Lee Howard Is Exonerated 
After 26 Years on Mississippi Death Row. 
https://innocenceproject.org/eddie-lee-howard-is-exonerated-
after-26-years-on-mississippi-death-row/ (дата обращения: 
10.02.2021).

https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2020/08/ENFSI_Annual_Report_2019_WEB.pdf
https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2020/08/ENFSI_Annual_Report_2019_WEB.pdf
file:///E:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/ 
file:///E:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/ 
https://innocenceproject.org/exonerate/
https://innocenceproject.org/eddie-lee-howard-is-exonerated-after-26-years-on-mississippi-death-row/
https://innocenceproject.org/eddie-lee-howard-is-exonerated-after-26-years-on-mississippi-death-row/
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пертизы Минздрава РСФСР П.Л. Ивановым 
была проведена первая в нашей стране мо-
лекулярно-генетическая экспертиза, поз- 
волившая установить личность особо опас-
ного маньяка-убийцы [9]. В 1989 году в 
Бюро была организована первая в СССР 
лаборатория геномной идентификации5, 
основная задача которой – изучение воз-
можностей и внедрение молекулярно-ге-
нетических методов в производство судеб-
но-медицинской экспертизы. В 1988 году 
Государственным комитетом СССР по науке 
и технике было принято решение об органи-
зации лаборатории генотипоскопии на базе 
Всесоюзного научно-криминалистического 
центра МВД СССР6, а первая генотипоско-
пическая экспертиза в этом учреждении 
была проведена в 1990 году [10].

Известно, что эксперт может сделать 
вывод о происхождении представленного 
на исследование объекта от конкретного 
лица лишь в случае, если это лицо проходит 
по уголовному делу в качестве подозрева-
емого или обвиняемого. Наличие же базы 
данных ДНК позволяет производить поиск 
источника происхождения биологическо-
го объекта, интересующего следствие при 
отсутствии подозреваемых/обвиняемых. 
В России в соответствии с Федеральным 
законом от 3 декабря 2008 г. № 242-ФЗ «О 
государственной геномной регистрации в 
Российской Федерации» уже более 10 лет 
функционирует федеральная база данных 
геномной информации. При этом иденти-
фикация личности методом ДНК-анализа и 
создание национальной базы данных ДНК в 
России являются одними из перспективных 
направлений использования научно-техни-
ческих достижений в правоохранительной 
деятельности [11].

В различных федеральных органах  имею- 
тся лаборатории ДНК-анализа, оснащен- 
ные современным оборудованием. Моле-
кулярно-генетические экспертные иссле-
дования проводят в экспертно-криминали-
стических подразделениях системы МВД 
России, Следственного комитета России, 

5 Сегодня это отдел молекулярно-генетических экспер-
тиз (исследований) ФГБУ «Российский центр судебно-
медицинской экспертизы» Министерства здравоохране-
ния Российской Федерации. http://www.rc-sme.ru/About/
structure.php (дата обращения: 10.02.2021).
6 Сейчас это Федеральное государственное казенное 
учреждение «Экспертно-криминалистический центр» 
Министерства внутренних дел Российской Федерации. 
https ://xn--b1aew.xn--p1ai/mvd/struc ture1/Centr i/
JEkspertno_kriminalisticheskij_centr (дата обращения: 
10.02.2021).

Минздрава России, Минобороны России, 
ФСБ России.

В указанных лабораториях, за редким ис-
ключением, исследуют биологические объ-
екты, произошедшие от человека. При этом 
экспертно-криминалистические подразде-
ления Минобороны и ФСБ России обслу-
живают только свои ведомства. Остальные 
судебно-экспертные подразделения, даже 
имея обширную сеть ДНК-лабораторий по 
всей стране, не могут полностью обеспе-
чить сопровождение раскрытия и расследо-
вания преступлений в части производства 
молекулярно-генетических экспертных ис-
следований биологических следов чело-
века. Так, по данным МВД России в янва-
ре-декабре 2019 года в стране всего было 
зарегистрировано 2 024 337 преступлений, 
из них преступлений против личности – 
270 292, против собственности – 1 172 290, 
террористического характера – 1 806, свя-
занных с незаконным оборотом наркоти-
ческих средств и психотропных веществ 
– 190 197, связанных с незаконным оборо-
том оружия – 26 5577. И при расследовании 
практически каждого из указанных видов 
преступлений необходимо производство 
судебной молекулярно-генетической экс-
пертизы, так как на месте преступления вы-
являются биологические следы человека.

На сегодняшний день в Российской 
Федерации функционирует большое коли-
чество негосударственных судебно-экс-
пертных учреждений (СЭУ) и неэкспертных 
организаций, в которых проводятся судеб-
ные молекулярно-генетические эксперти-
зы. Специализация таких центров – прове-
дение различных лабораторных исследова-
ний, в том числе установление родственных 
связей. Кроме того, существует большое 
количество центров ветеринарной генети-
ки, где проводятся молекулярно-генети-
ческие исследования домашних животных 
(породные комплексы, наследственные 
заболевания, морфологические признаки, 
генетический паспорт, установление род-
ства).

Применение молекулярно-
генетической экспертизы для 

исследования объектов флоры и фауны
Теоретические и практические методи-

ки, лежащие в основе судебной молекуляр-

7 Министерство внутренних дел Российской Федерации 
/ Состояние преступности в России за январь – декабрь 
2019  г. https://xn--b1aew.xn--p1ai/reports/item/19412450/ 
(дата обращения: 10.02.2021).

file:///E:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/ 
file:///E:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/ 
https://zoogen.org/dogs/complex-breed-dogs
https://zoogen.org/dogs/inheritance-diseases-dogs
https://zoogen.org/dogs/inheritance-diseases-dogs
https://zoogen.org/dogs/phenotype-dogs
https://zoogen.org/dogs/genetics-passport-dogs
https://zoogen.org/dogs/parentage-dogs
https://zoogen.org/dogs/parentage-dogs
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но-генетической экспертизы, постоянно 
совершенствуются, что открывает новые 
возможности для применения ДНК-анализа 
в экспертной практике. 

Запреты и усиление правоохранитель-
ных мер по защите дикой фауны со сторо-
ны государства не приводят к значитель-
ному снижению уровня незаконной охоты 
и вылова животных. Не останавливает не-
легальных добытчиков и ответственность 
за посягательство на объекты животного 
мира, предусмотренная Уголовным кодек-
сом Российской Федерации. Создание 
аквакультурных хозяйств по разведению 
осетровых рыб с целью реализации их в 
торговой сети, к сожалению, также не спо-
собствует полному исчезновению брако-
ньерской икры в России.

Правонарушения данного рода явля-
ются сложно доказуемыми. После совер-
шения преступления злоумышленники пы-
таются скрыть факт убийства животного. 
Браконьеры разделывают тушу животного, 
делая невозможным его видовое определе-
ние по морфологическим признакам. В та-
ком случае следы биологического матери-
ала, оставленные на месте происшествия, 
одежде и обуви браконьеров, на орудиях 
преступления, транспортных средствах, 
могли бы стать принципиально новой дока-
зательственной информацией в расследо-
вании дел о незаконной охоте и добыче вод-
ных ресурсов. Для расследования престу-
плений против дикой природы судебные и 
следственные органы нуждаются в принци-
пиально новой доказательственной инфор-
мации, полученной новыми экспертными 
средствами исследования вещественных 
доказательств, до сих пор не задействован-
ной в расследовании [12].

Информация подобного рода содержит-
ся в многочисленных объектах, присутству-
ющих на разных этапах правонарушения. 
Биологические следы, обнаруженные на 
месте отстрела животного, на месте раз-
делки туши, на орудиях убийства или ору-
диях разделки, на транспортных средствах, 
использованных для перемещения туши, 
на поверхности одежды и обуви участни-
ков охоты (или разделки), а также в местах 
хранения мясопродуктов – в случае доказа-
тельства их происхождения от одной и той 
же особи животного, – дают информацию, 
позволяющую восполнить существенную 
часть недостающих сведений о материаль-
ной структуре преступления – незаконной 
охоте.

Молекулярно-генетическое исследова-
ние биологических образцов животного и 
растительного происхождения является но-
вым направлением развития судебно-экс-
пертного ДНК-анализа во всем мире. Тем 
не менее на данный момент:

– определены основные гены, по кото-
рым происходит установление видов либо 
особей, микросателлитные повторы ядер-
ной и органельной ДНК;

– разработаны методики успешного вы-
деления ДНК из биологических объектов;

– созданы коммерческие наборы, содер-
жащие реактивы для выделения и очистки 
ДНК, проведения полимеразной цепной ре-
акции, секвенирования амплифицирован-
ных участков ДНК, рестрикционного и фраг-
ментного анализа;

– имеющиеся нуклеотидные последова-
тельности для растений, животных, других 
организмов включены в международные 
базы данных8.

Джон Батлер (John  M. Butler), ведущий 
эксперт в области исследования ДНК, уде-
лил большое внимание анализу возможно-
стей данного метода применительно к жи-
вотным [13]. Он и другие авторы отмечают, 
что в то время как подавляющее большин-
ство судебно-генетических экспертиз, вы-
полняемых для уголовного расследования, 
включают в исследование ДНК человека, 
это не единственный источник ДНК, кото-
рый может быть полезен для доказатель-
ства вины или невиновности лица, подозре-
ваемого в совершении преступления [14].

В лаборатории ветеринарной генетики 
Калифорнийского университета в Дэвисе 
судебно-экспертные исследования ДНК жи-
вотных проводят с 1996 года9. Исследователи 
отмечают, что существуют три типа доказа-
тельств ДНК животных: животное как жертва, 
животное как преступник и животное как сви-
детель.

Анализ ДНК животных успешно исполь-
зуется и для привязки подозреваемых к 
местам преступлений. Исследование пере-
носа шерсти животных при моделировании 
преступного поведения показало, что из 
дома жертвы на грабителя или агрессора 
могут переноситься сотни кошачьих или 
собачьих волос [15]. На самом деле коли-
чество обнаруживаемых волос настолько 
велико, что авторы исследования посчита-

8 The National Center for Biotechnology Information. 
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/ (дата обращения: 15.02.2021).
9 The Veterinary Genetics Laboratory / Forensic Section/ http://
www.vgl.ucdavis.edu/forensics (дата обращения: 10.02.2021).

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/
http://www.vgl.ucdavis.edu/forensics
http://www.vgl.ucdavis.edu/forensics
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ли, что практически невозможно выйти из 
дома, где живет домашнее животное, не бу-
дучи «загрязненным» шерстью кошки и/или 
собаки.

Еще до недавнего времени проблема 
установления таксономической принад-
лежности следов объектов животного про-
исхождения казалась трудно решаемой, од-
нако исследования в области молекулярной 
и популяционной генетики способствовали 
определению диагностических маркеров 
для установления видовой принадлежности 
животных.

Таким образом, в настоящее время в 
большинстве стран проводятся молекуляр-
но-генетические исследования диких и до-
машних животных в целях установления ин-
дивидуально-конкретного тождества либо 
таксономической принадлежности. Кроме 
того, метод ДНК-анализа широко востребо-
ван в селекционной работе.

В Республике Беларусь молекулярно-
генетические исследования биологических 
следов животных применяются в первую 
очередь при расследовании дел, связан-
ных с незаконной охотой, главными объ-
ектами которых являются парнокопытные 
(лось, олень, косуля, кабан). В Научно-
практическом центре Государственного 
комитета судебных экспертиз Республики 
Беларусь в основу разработок подходов 
к ДНК-идентификации объектов незакон-
ной охоты был положен постулат о макси-
мальном соответствии разрабатываемых 
методов традиционным для молекулярно-
генетических лабораторий технологиям и 
оборудованию [16]. В структуре комитета 
создан сектор исследований и учетов объ-
ектов животного происхождения, где в год 
проводится более 200 экспертиз по фактам 
незаконной охоты или кражам сельскохо-
зяйственных животных [17]. Было разрабо-
тано девять методик генетической экспер-
тизы объектов животного происхождения10. 

В России такого рода исследования про-
водят различные научные организации. В 
частности, отделом молекулярной генети-
ки Всероссийского научно-исследователь-
ского института рыбного хозяйства и оке-
анографии (Москва) за 8 лет были изучены 
геномы 3  821 особи осетровых рыб с це-
лью выявления STR-локусов ДНК для уста-

10 Государственный комитет судебных экспертиз Респуб-
лики Беларусь / Реестр методических материалов в сфере 
судебно-экспертной деятельности.
https://sudexpert.gov.by/ru/registry-materials.html (дата об-
ращения: 10.02.2021). 

новления видовой принадлежности [18]. 
Работники института проводят генетиче-
скую паспортизацию особей, являющихся 
производителями ремонтно-маточных стад 
осетровых, разрабатывают генетические 
паспорта пород объектов искусственного 
воспроизводства, поддерживают и расши-
ряют российскую национальную коллекцию 
эталонных генетических материалов рыб. 
Таким образом, создаются теоретическая 
основа и практические инновационные тех-
нологии, которые позволяют дифференци-
ровать различные виды осетровых рыб, а 
также устанавливать факт их происхожде-
ния из дикой природы.

В лаборатории Института проблем эко-
логии и эволюции имени А.Н. Северцова РАН 
(Москва) используются различные направ-
ления анализа ДНК. На основе длительных 
исследований ученые создали базу данных 
по 11 микросателлитам для переднеазиат-
ского и дальневосточного леопарда из при-
родных популяций, зоопарков и музейных 
экземпляров из Российской Федерации, 
Республики Армения, Азербайджанской 
Республики, Исламской Республики Иран 
и Туркменистана, что позволило выявить 
набор характерных аллелей определенных 
локусов с целью подвидовой принадлеж-
ности животных неизвестного происхож-
дения [19, 20]. Исследования объектов, 
полученных от амурского тигра из дикой 
природы, других подвидов тигра из кол-
лекции Зоологического музея МГУ имени 
М.В.  Ломоносова, животных из зоопарков, 
помогли подобрать новые и задействовать 
уже известные митоходриальные маркеры 
для выявления животных, имеющих гибрид-
ное происхождение [21, 22]. Описываемые 
методы использовали при проведении 
многочисленных экспертиз по уголовным 
делам, связанным с подвидовой и индиви-
дуальной идентификацией крупных кошек, 
занесенных в Красную книгу Российской 
Федерации.

Молекулярно-генетическое исследова-
ние лошадей по микросателлитным локусам 
проводится с 2006 года благодаря органи-
зации ДНК-лаборатории во Всероссийском 
научно-исследовательском институте коне-
водства. К настоящему времени протести-
ровано около 30 тыс. голов лошадей раз-
личных заводских и локальных пород, раз-
водимых в нашей стране. Метод широко ис-
пользуют при генетической идентификации 
лошадей, установлении родства, а также 
для разрешения споров при подозрении на 

https://sudexpert.gov.by/ru/registry-materials.html
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умышленную фальсификацию происхожде-
ния племенных и спортивных лошадей [23].

Исследование растений и их частей в по-
следние годы признано важным инструмен-
том в судебно-экспертном сопровождении 
расследования уголовных дел, связанных с 
насильственными преступлениями против 
человека. Например, фактические обстоя-
тельства нахождения подозреваемого/по-
терпевшего на месте преступления могут 
быть установлены путем сравнения расте-
ний с места рассматриваемого события с 
частями растений, обнаруженными на теле 
и/или на одежде, обуви и других вещах. 
В случаях предполагаемых преступлений 
против объектов дикой флоры молекуляр-
но-генетические методы исследования мо-
гут оказать помощь при решении вопросов 
отнесения растения к определенному так-
сону [24].

Ценным ресурсом в судебной экспер-
тизе является анализ почвы. Классический 
судебно-биологический почвенный анализ 
включает изучение ее физических харак-
теристик и химического состава, таких как 
тип почвы, цвет, размер частиц, их форма, 
кислотность, элементное, минеральное и 
органическое содержание. Однако ограни-
ченная изменчивость этих параметров не 
всегда позволяет адекватно различать об-
разцы почвы. Поскольку почвенная среда 
поддерживает чрезвычайное разнообразие 
микроорганизмов и эукариотических со-
обществ, было предложено примененять 
молекулярно-генетические методы иссле-
дования ДНК метагенома, в том числе сек-
венирование и поиск в базе данных [25].

Молекулярно-генетическая 
экспертиза объектов биологического 

происхождения в СЭУ системы 
Минюста России

В настоящее время в целях совершен-
ствования имеющихся в распоряжении 
государственных судебных экспертов ме-
тодических материалов для исследования 
ОБП, в том числе охраняемых видов расте-
ний, животных, их частей и дериватов, а так-
же в связи с постоянно возрастающими по-
требностями следственных органов и судов 
в производстве молекулярно-генетических 
исследований, в СЭУ системы Минюста 
России начинается формирование данного 
рода судебных экспертиз.

ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России вы-
полняет роль головного СЭУ по научно-ме-
тодическому обеспечению производства 

судебной экспертизы и активно внедряет в 
судебно-экспертную деятельность иннова-
ционные механизмы ее совершенствова-
ния, в том числе сертификацию, валидацию 
и верификацию судебно-экспертных мето-
дик, межлабораторное профессиональное 
тестирование. Внедрение в практическую 
судебно-экспертную деятельность выше-
указанных механизмов позволило органи-
зации пройти аккредитацию в соответствии 
со стандартом ГОСТ ISO/IEC 17025-2019. 
Одним из важных результатов аккредитации 
является возможность использования за-
ключений эксперта в зарубежных и междуна-
родных судах11. В ФБУ РФЦСЭ при Минюсте 
России можно будет проводить наиболее 
сложные и повторные судебные молекуляр-
но-генетические экспертизы биологичес- 
ких объектов, в том числе судебные экс-
пертизы по резонансным делам, по делам, 
затрагивающим интересы различных стран, 
а также судебные экспертизы, в которых 
одновременно необходимо проведение ис-
следований ДНК биологических объектов 
различного происхождения (растительного 
и/или животного происхождения, их частей 
и дериватов, а также тканей и выделений 
человека).

Следует отметить, что нет ни одной ДНК-
лаборатории в государственном, а также 
в негосударственном СЭУ, которая могла 
бы обеспечить молекулярно-генетические 
исследования всего спектра биологиче-
ских объектов: тканей и выделений чело-
века, объектов растительного и животно-
го происхождения, их частей и дериватов. 
Исследования отдельных групп объектов 
проводятся в различных научно-исследова-
тельских институтах, но даже в научных уч-
реждениях нет лаборатории, которая могла 
бы проводить исследование ДНК по всему 
спектру биологических объектов. Таким об-
разом, создание ДНК-лаборатории в ФБУ 
РФЦСЭ при Минюсте России, которая смо-
жет проводить молекулярно-генетические 
исследования всех биологических объек-
тов, произошедших не только от человека, 
но и от объектов флоры и фауны, является 
актуальной задачей.

Судебная экспертиза вещественных до-
казательств биологического происхожде-

11 Российский федеральный центр судебной эксперти-
зы при Министерстве юстиции Российской Федерации 
/ Судебно-экспертное обеспечение защиты российских 
спортсменов перед дисциплинарной комиссией МОК и в 
спортивном арбитражном суде. 
http://www.sudexpert.ru/news/opendial.php (дата обраще-
ния: 10.02.2021).
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ния методом ДНК-анализа проводится для 
установления природы объекта, его так-
сономической принадлежности, половой 
специфичности, а также идентификации 
конкретного человека, животного, растения 
или другого организма по микроколичеству 
исследуемого вещества. Основываясь на 
возможностях данного метода, актуальным 
будет расширение круга биологических 
объектов, исследуемых при производстве 
молекулярно-генетической экспертизы.

Методическое обеспечение по делам о 
преступных посягательствах на дикую фло-
ру и фауну делится на два блока:

– методы, используемые для установле-
ния видов и определения их происхожде-
ния;

– методы, позволяющие обнаружить 
преступление, установить личность пре-
ступника и изучить обстоятельства совер-
шенного преступления. 

При этом исследование ДНК человека 
может быть проведено как отдельно, так и в 
комплексе исследований по указанным пун-
ктам в части идентификации преступника. 
Например, на частях тела подозреваемого, 
одежде, обуви, в транспортных средствах 
и помещениях может содержаться кровь 
животного, при исследовании которой при-
меняется ДНК-анализ для решения вопроса 
о таксономической принадлежности живот-
ного или его идентификации. В свою оче-
редь человек, совершая преступление, так-
же оставляет биологические следы; если 
отпечатки (следы) пальцев или объекты, 
пригодные для генетического исследова-
ния, оставлены на месте преступления, то 
также применяются методы ДНК-анализа 
с целью решения вопроса о принадлеж-
ности биологических следов конкретно-
му человеку. Таким образом, в одном экс-
пертном исследовании с помощью метода 
ДНК-анализа можно решить оба вопроса, 
при этом эксперт использует одно и то же 
лабораторное оборудование, но разные ре-
агенты для исследования различных биоло-
гических объектов. 

Судебная молекулярно-генетическая экс-
пертиза объектов биологического происхож-
дения – процессуальное действие, осущест-
вляемое лицами, обладающими специаль-
ными знаниями в области генетики, которые 
проводят исследование и дают заключение 
об ОБП. 

Предмет судебной молекулярно-генети-
ческой экспертизы объектов биологическо-
го происхождения – обстоятельства (фак-

тические данные), имеющие значение для 
судопроизводства и устанавливаемые на 
основе специальных знаний в области гене-
тики в отношении ОБП.

Объектами судебной молекулярно-ге-
нетической экспертизы объектов биологи-
ческого происхождения могут быть ткани 
и выделения человека (волосы, эпителий, 
кровь, кости, мышцы либо другие ткани), 
живое или неживое животное, живое или 
неживое растение, части растений или жи-
вотных, дериваты растений или животных 
(например, семена, икра), а также образцы 
для сравнительного исследования, полу-
ченные в установленном законом порядке. 

Данная экспертиза сможет решать сле-
дующие основные задачи:

– установление происхождения биоло-
гических следов человека от конкретного 
лица;

– установление биологического родства 
между проверяемым лицом и предполагае-
мым биологическим родителем / родитель-
ской парой;

– установление родства на уровне еди-
нокровных и двоюродных братьев, сестер, 
внуков, племянников и др.;

– установление родственных отношений 
по материнской и/или отцовской линии;

– определение таксономической при-
надлежности объектов растительного и/или 
животного происхождения, в том числе пу-
тем исследования их частей или дериватов;

– отнесение объектов к дериватам объ-
ектов растительного и/или животного про-
исхождения;

– отнесение объектов растительного и/
или животного происхождения к гибридам;

– определение генетических признаков 
объектов растительного и/или животного 
происхождения в составе представленных 
на исследование продуктов переработки 
растений и/или животных;

– определение общего источника проис-
хождения или общей групповой принадлеж-
ности объектов растительного происхожде-
ния (их частей, дериватов);

– определение родственных связей меж- 
ду животным, которому принадлежат пред-
ставленные на исследование объекты жи-
вотного происхождения, и конкретными 
самкой и/или самцом, родительской парой.

В рамках проведения судебной молеку-
лярно-генетической экспертизы ОБП воз-
можно решение следующих вопросов.

1. Имеются ли на предметах-носителях 
(одежде подозреваемого и/или орудии 
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преступления), предоставленных на ис-
следование, следы биологического проис-
хождения (например, кровь, волосы, эпи-
телий, выделения), пригодные для молеку-
лярно-генетического исследования? 

2. Происходит ли биологический объект 
от конкретного лица, биологический обра-
зец которого предоставлен на исследова-
ние?

3. Происходит ли биологический объект 
от лица мужского/женского генетического 
пола?

4. Является ли предполагаемый родитель 
/ родительская пара биологическим родите-
лем/родителями проверяемого лица? 

5. Какова таксономическая принадлеж-
ность животного, от которого произошли 
представленные на исследование объекты? 
Не является ли данное животное объектом 
гибридного происхождения?

6. Какова таксономическая принадлеж-
ность растения, от которого произошли 
представленные на исследование объекты? 
Не является ли данное растение объектом 
гибридного происхождения?

7. Являются ли представленные на экс-
пертизу кровь, кости, волосы, мышцы либо 
другие ткани объектами биологического 
происхождения от конкретного животного, 

образцы которого представлены для срав-
нительного исследования?

8. Являются ли фрагменты или микроча-
стицы объектами, происходящими от кон-
кретного растения, фрагменты или микро-
частицы которого представлены для срав-
нительного исследования? 

9. Имеется ли в составе продуктов пере-
работки объектов растительного и/или жи-
вотного происхождения биологический ма-
териал, относящийся к охраняемым видам 
растений и/или животных? 

10. Каков генетический пол животного, 
от которого произошли представленные на 
исследование объекты?

11. Имеются ли родственные связи меж-
ду животным, от которого произошли пред-
ставленные на исследование объекты, и 
конкретными самкой и/или самцом, роди-
тельской парой?

Внедрение в деятельность СЭУ Минюста 
России нового направления – судебной мо-
лекулярно-генетической экспертизы ОБП 
– позволит на качественно новом уровне 
оказывать содействие правоохранительным 
органам в установлении обстоятельств, под-
лежащих доказыванию по конкретному делу.
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Восемь законов логики  
для судебного эксперта-строителя

 А.Ю. Бутырин1,2,  Е.Б. Статива1,2, О.А. Манухина1

1  ФГБОУ ВО «Национальный исследовательский Московский государственный строительный 
университет», Москва 129337, Россия
2 Федеральное бюджетное учреждение Российский федеральный центр судебной экспертизы при 
Министерстве юстиции Российской Федерации, Москва 109028, Россия 

Аннотация. Базовое и дополнительное профессиональное образование судебных экспертов не 
включает такую дисциплину, как логика. Вместе с тем знание логики необходимо на всех стадиях 
производства экспертизы. Восполняя этот пробел, авторы статьи раскрывают содержание основных 
законов логики, их значение в познавательной деятельности сведущих лиц, реализующих свои 
специальные (прежде всего строительно-технические) знания в судопроизводстве. Применительно 
к различным следственно- и судебно-экспертным ситуациям последовательно рассмотрены закон 
тождества, закон противоречия, закон исключенного третьего, закон достаточного основания, закон 
двойного отрицания, закон Клавия, закон контрапозиции и законы деления (дихотомии логики). 
Проекция указанных законов логики на мыслительные операции, выполняемые экспертами, 
позволит с точки зрения авторов сделать процесс производства судебных экспертиз более четким 
и последовательным, что повысит его эффективность и качество. Логически выверенные подходы к 
работе позволят сократить временные и финансовые затраты. 
Ключевые слова: законы логики, судебно-экспертная деятельность, судебная строительно-тех-
ническая экспертиза, специальные знания 
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Abstract. Forensic experts’ primary and additional professional education does not include such a subject 
as logic. At the same time, knowledge of logic is crucial at all stages of the examination process. Filling 
this gap, the authors of this article reveal the content of the fundamental laws of logic and demonstrate 
their role in the cognitive activity of knowledgeable persons who implement their specialized (primarily 
construction and technical) knowledge in court proceedings. This paper deals successively with such laws 
of logic as the law of identity, the law of contradiction, the law of the excluded middle, the law of sufficient 
reason, the law of double negation, Clavius’s law, the law of contraposition, and laws of division (the 
dichotomy of logic) concerning various investigative and forensic situations. The projection of these laws 
of logic on the intellectual operations performed by experts will allow, from the authors’ point of view, to 
give the process of forensic examinations greater clarity and consistency, which, ultimately, should ensure 
an increase in its efficiency and quality of results. Logically verified approaches to work will also reduce 
time and financial costs. 
Keywords: laws of logic, forensic expert activity, construction forensics, specialized knowledge
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Введение
В базовом образовании подавляюще-

го большинства судебных экспертов от-
сутствует такая дисциплина, как логика; 
данный пробел в профессиональной под-
готовке сведущих лиц, реализующих свои 
специальные знания в судопроизводстве, 
накладывает отпечаток на многие заключе-
ния эксперта.

Для судебно-экспертной деятельности, 
имеющей процессуальный (т.  е. процедур-
ный, строго формальный) характер [1], ло-
гика привлекательна как наука о корректных 
рассуждениях [2, 3], где существенное зна-
чение имеет форма. Нельзя не коснуться и 
содержательной стороны этой дисциплины, 
поскольку судебная экспертиза включает 
как познавательно-удостоверительный, так 
и аргументационно-логический аспект до-
казывания1. 

Не ставя задачи популяризировать логи-
ку, мы попытаемся показать многообразие 
форм действия ее законов на повседнев-
ную практику судебного эксперта-строите-
ля. Рассмотрим основные законы логики, 
интерпретировав их применительно к рабо-
те судебного эксперта.

1. Закон тождества
Этот закон утверждает, что любая мысль 

(положение, суждение) должна быть тожде-
ственна сама себе. Аристотель в трактате 
«Метафизика» описал этот закон следую-
щим образом: «…иметь не одно значение 
– значит не иметь ни одного значения; если 
же у слов нет значений, тогда утрачена вся-
кая возможность рассуждать друг с другом, 
а в действительности – и с самим собой; 
ибо невозможно ничего мыслить, если не 
мыслить что-нибудь одно» [4, с.  415]. Это 
означает, что любое высказывание, претен-
дующее на убедительность, должно быть 
ясным, определенным и недвусмысленным. 
Все эти требования закон тождества предъ-
являет к заключению эксперта в целом и к 
выводам в этом заключении в частности. 
Однако составлением заключения работа 
эксперта по делу не ограничивается. Так, 
на судебном заседании при допросе экс-
перта относительно данного им заключения 
он может попасть в многочисленные рито-
рические ловушки оппонентов: адвокатов, 
специалистов и представителей сторон по 

1 Орлов  Ю.К. Заключение эксперта как источник выводного 
знания в судебном доказывании (уголовно-процессуальные, 
криминалистические и логико-гносеологические проблемы). 
Дисс. … д-ра юрид. наук. Москва, 1985. 387 с. (С. 335–337).

делу. Многие из этих ловушек построены 
на софизмах – преднамеренных логических 
ошибках, в том числе нарушающих упомя-
нутый закон тождества [5]. Частный случай 
такого нарушения – словесное жонглиро-
вание одинаковыми по звучанию и написа-
нию, но различными (в силу контекста) по 
смыслу терминами. Эти различия, как пра-
вило, не общеизвестны не только на житей-
ско-бытовом, но и на профессиональном 
судебно-экспертном уровне.

Например, существенно различаются по- 
нятийные аппараты судебного эксперта и 
оценщика: термин «вероятность» толкуется 
ими неодинаково. Так, для оценщика – это 
наиболее вероятная цена, по которой объ-
ект оценки может быть отчужден на откры-
том рынке2. Судебный эксперт дает вероят-
ный вывод в случаях, когда он не может дать 
ответ на поставленный перед ним вопрос 
в категорической форме. Традиционно к 
вероятным выводам3 относятся негативно, 
т. к. они привносят неопределенность в суж-
дения эксперта, а для органа (лица), назна-
чившего экспертизу, всегда предпочтитель-
нее определенность, позволяющая устой-
чиво выстраивать процесс доказывания по 
делу [6, с.  71–79]. Заключение эксперта с 
вероятными выводами не может быть по-
ложено в основу приговора: сложно назвать 
справедливым приговор, базирующийся 
на неких предположениях. Это же касается 
и гражданских дел. Очевидные сомнения в 
суждениях эксперта (он не говорит ни «да», 
ни «нет») определяют невысокую значи-
мость вероятного заключения в процессе 
доказывания [7, 8].

Оценщик в своих вероятных суждениях 
всегда говорит «да», имея в виду, что объект 
оценки хоть что-то да стоит. Вероятность 
здесь распространяется на точность опре-
деляемой стоимости и представлена диа-
пазоном возможных ее величин.

На практике это отличие проявляется на 
судебном заседании при допросе эксперта 
по данному им заключению, когда оппонент 
эксперта, владеющий рассматриваемым 
вопросом, преднамеренно нарушая логиче-
ский закон тождества, поставит знак равен-
ства между вероятным выводом и выводом 
эксперта о наиболее вероятной стоимости, 
полученной им в результате проведенных 
исследований. Далее оппонент заявит о 

2 Ст.  3 Федерального закона от 29.07.1998 №  135-ФЗ «Об 
оценочной деятельности в Российской Федерации».
3 Иногда в специальной литературе они именуются как 
«вероятностные».
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том, что полученный результат, как след-
ствие, не может быть положен в основу ито-
гового решения суда. Получается, что какую 
бы работу эксперт не провел, ее результаты 
никогда не будут использованы в процес-
се доказывания по делу. Очевидно, что это 
риторико-демагогическая уловка, подмена 
понятий, софизм, с помощью которого мож-
но при определенных условиях разрушить 
заранее выстроенную аргументацию экс-
перта. Только знающий законы логики экс-
перт поймет разницу между вероятным вы-
водом (который в этой ситуации отсутству-
ет) и имеющим место здесь категорическим 
выводом эксперта, в котором представлена 
исчисленная величина рыночной стоимости 
объекта. При этом расчеты учитывают при-
роду рынка и рыночной стоимости, которые 
характеризуются не точечными, а диапа-
зонными стоимостными показателями.

2. Закон противоречия 
(непротиворечия) 

Если одно суждение утверждает, а другое 
– отрицает нечто об одном и том же пред-
мете в одно и то же время и в одном и том 
же отношении, то эти два суждения не могут 
быть одновременно истинными. Нарушения 
рассматриваемого закона являются осно-
ваниями для назначения повторной экс-
пертизы (ч. 2 ст. 207 УПК РФ, ч. 2 ст. 87 ГПК 
РФ, ч. 2 ст. 87 АПК РФ), что часто лишает за-
ключение эксперта статуса доказательства 
по делу. При этом процессуальные нормы 
указывают на противоречия в выводах экс-
перта – итоговой части его работы.

Таким образом, законодатель сконцен-
трировал свое внимание на явных противо-
речиях в последнем звене цепочки сужде-
ний эксперта. Попробуем посмотреть на эту 
ситуацию несколько шире, обратив внима-
ние на самое начало судебно-экспертно-
го исследования, где скрываются неявные 
противоречия, сбивающие эксперта с пра-
вильного исследовательского пути.

Такие противоречия заложены во вза-
имоисключающих по смыслу фрагмен-
тах Гражданского кодекса Российской 
Федерации, поясняющих понятие «недви-
жимость». Трактовка этого понятия являет-
ся отправной точкой (посылом) при иссле-
довании судебным экспертом строительно-
го объекта с целью установления наличия 
(отсутствия) ряда признаков, что позво-
лит в конечном итоге суду отнести объект 
к множеству движимых или недвижимых. 
Правильный (в данном контексте – лишен-

ный противоречий) посыл (при отсутствии 
ошибок в исследованиях) обеспечивает до-
стоверный результат. Рассматриваемое же 
толкование термина в ГК РФ не может пре-
тендовать на непротиворечивость.

I. К недвижимым вещам относятся объ-
екты, перемещение которых без несораз-
мерного ущерба их назначению невоз-
можно4. Законодатель, очевидно, имел в 
виду немобильные, громоздкие, представ-
ляющее собой неразборное единое целое 
объекты, каковыми являются, например, 
капитальные здания. И при таком понима-
нии этого фрагмента характеристика объ-
екта воспринимается вполне определенно. 
Однако если мы представим собранную ту-
ристическую палатку и при этом допустим, 
что она была забыта в лесу на многие зимы 
и достигла предельного состояния ветхо-
сти, то это снаряжение тоже попадает под 
определение объекта, «перемещение ко-
торого невозможно без несоразмерного 
ущерба его назначению», то есть объекта 
недвижимого. Здесь налицо неявное скры-
тое противоречие: мобильный атрибут ту-
риста, достигая ветхости, врастает в зем-
лю и приобретает признак недвижимости. 
Это противоречие проявляется только в 
определенных ситуациях и демонстрирует 
несостоятельность претендующей на уни-
версальность формулировки, отраженной 
в законе, которая служит эксперту ложным 
посылом. Отталкиваясь от него, сложно 
прийти к правильному выводу.

II. К недвижимым вещам относятся под-
лежащие государственной регистрации 
воздушные и морские суда5. В этом фраг-
менте имеет место очевидное сущностное 
противоречие. Объекты, созданные для 
движения по воздуху и воде, признаются 
недвижимостью. Это все равно, что назвать 
черное – белым, горячее – холодным, при 
том что цель такого положения – внести 
определенность в систему имуществен-
ных отношений. Отмеченное противоречие 
представляется неприемлемым с точки 
зрения здравого смысла и воспринимает-
ся как некий парадокс наряду с такими, как, 
например, «окружность со многими тупыми 
углами».

3. Закон исключенного третьего
Этот закон похож на закон противоречий, 

отличаясь уточнением: суждения бывают как 
противоположные, так и противоречащие. 

4 П. 1 ст. 130 ГК РФ.
5 Там же. 
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Противоположные предполагают наличие 
промежуточных суждений: песок как строи-
тельный материал по фракциям может быть 
классифицирован не только как крупный 
или мелкий, но и средний. Противоречащие 
суждения исключают промежуточный вари-
ант, например: строительные объекты могут 
быть только капитальными и некапитальны-
ми (полукапитальных быть не может). Так 
как у противоположных суждений допуска-
ется промежуточное значение, они могут 
быть одновременно ложными: определе-
ние песка средней крупности как мелкого 
или крупного будет ошибочным. При этом 
на практике эксперты достаточно часто до-
пускают такие суждения, выходя за рамки 
нормативно-технических исследований. В 
упрощенной схематической форме их мож-
но представить следующим образом: это 
здание не новое, но и не старое; это поме-
щение не темное, но и не светлое; наружная 
отделка сооружения не дешевая, но и не до-
рогая, и пр. В подобных ситуациях правиль-
но будет находить средний, промежуточный 
вариант оценочного суждения, обеспечива-
ющий его определенность.

Противоречащие суждения, исключаю-
щие третий (промежуточный) их вариант, не 
могут быть одинаково ошибочными. Именно 
для них и существует закон исключенного 
третьего: если одно суждение утверждает, 
а другое – отрицает нечто об одном и том 
же предмете в одно и то же время и в одном 
и том же отношении, то эти два суждения 
не могут быть одновременно ложными [9]. 
То есть если один эксперт определит стро-
ительный объект как капитальный, а другой 
– как некапитальный, то оба они ошибаться 
не могут, один из них будет прав.

В зависимости от специфики складыва-
ющихся судебно-экспертных ситуаций и со-
держания вопросов, ставящихся на разре-
шение эксперта, необходимо определить, 
допустимы ли промежуточные суждения 
в ответах (выводах) эксперта либо нужно 
действовать в рамках закона исключенного 
третьего, не подменяя его исполнение про-
тивоположными суждениями.

На вопрос «Окончен ли объект строитель-
ством?» может быть лишь два варианта от-
вета: либо да, либо нет. Промежуточные ва-
рианты типа «объект готов к эксплуатации 
наполовину» или «правила соблюдались ча-
стично» будут, разумеется, неуместны. Здесь 
противоречащие суждения будут выдаваться 
за противоположные, что недопустимо.

4. Закон достаточного  
основания

Данный логический закон говорит о том, 
что любая претендующая на убедитель-
ность мысль должна быть обоснованной, 
и эта обоснованность должна быть доста-
точной. Обоснование является достаточ-
ным, когда исходная мысль (тезис) следует 
из основания с достоверностью (вытекает 
из него на 100 %) [9]. Достаточность выво-
дов эксперта обеспечивается полнотой и 
всесторонностью исследования объектов 
экспертизы [10, c.  78–84]. Например, ос-
нованное на результате таких исследова-
ний суждение эксперта, что влага попала в 
помещение весной через отверстия в кро-
вельном покрытии, потому что кровля была 
ветхой и негерметичной, а при плюсовой 
температуре неубранный зимой снег начал 
таять, является достаточно обоснованным, 
а вывод о том, что данный проект соответ-
ствует действующим нормам и правилам, 
потому что он прошел государственную 
экспертизу, – недостаточно обоснованным 
(проект мог быть «пропущен» к реализации 
с ошибками).

Этот закон утверждает, что ничего нель-
зя принимать на веру. А на судебных экс-
пертов (прежде всего начинающих) порой 
производят впечатление официальные до-
кументы, скрепленные подписями и печа-
тями. Наличие этих атрибутов вызывает до-
верие, порой излишнее, к их содержанию. 
На практике наиболее часто судебного экс-
перта таким образом «сбивают» документы, 
в которых отражены результаты различного 
рода несудебных экспертиз, которые, в от-
личие от судебных, регламентируются со-
ответствующими законами и подзаконны-
ми актами, в частности Постановлениями 
Правительства Российской Федерации от 
05.03.2007 № 145 «О порядке организации 
и проведения государственной эксперти-
зы проектной документации и результа-
тов инженерных изысканий», от 16.09.2020 
№  1477 «О лицензировании  деятельности 
по проведению экспертизы промышленной 
безопасности», от 31.03.2012 №  272 «Об 
утверждении положения об организации и 
проведении негосударственной экспертизы 
проектной документации и (или) результа-
тов инженерных изысканий», от 15.07.2009 
№ 569 «Об утверждении Положения о госу-
дарственной историко-культурной экспер-
тизе». 

К данным, полученным другими лицами 
и отраженным в документах, приобщенных 
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к материалам дела, следует относиться 
критически и в обязательном порядке про-
верять [11]. На это указывает и процессу-
альное законодательство: эксперт дает за-
ключение от своего имени и несет за него 
личную, в том числе уголовную, ответствен-
ность.

5. Закон двойного отрицания
Данный закон постулирует: если невер-

ным считается то, что неверно А, то, следова-
тельно, А – верно. Альтернативное название 
закона – закон снятия двойного отрицания. 
Представляется, что с точки зрения судеб-
ной строительно-технической экспертизы 
этот закон можно применить как к проводи-
мым исследованиям, так и к терминологии, 
используемой при подготовке заключения 
эксперта. 

Действие закона сводится к несогласию 
с отрицанием, которое достаточно часто 
составляет основу исковых требований за-
казчика строительства к подрядчику: пред-
усмотренные договором подряда работы не 
выполнены, а если выполнены, то не обе-
спечено их надлежащее (предусмотренное 
строительными нормами и правилами) ка-
чество, либо сроки строительства, пред-
усмотренные тем же договором, не соблю-
дены. Подрядчик, разумеется, утверждает 
обратное. 

Эксперт, проведя исследования, в одних 
судебно-экспертных ситуациях подтверж-
дает обоснованность иска, в других – опро-
вергает. Такое опровержение и есть отри-
цание отрицания заказчиком утверждения 
подрядчика, что все работы, предусмотрен-
ные договором, выполнены в полном объ-
еме, качественно и точно в срок. 

Частным (но весьма распространенным 
на практике) случаем действия указанно-
го закона следует считать ситуацию, когда 
подрядчик отрицает наличие причинной 
связи между выполнением им определен-
ным образом производственной опера-
ции и получением бракованной продукции 
строительного производства. Кроме впол-
не естественного нежелания признать до-
пущенные ошибки такое отрицание обу-
словлено тем, что, согласно ч.  5 ст.  720 ГК 
РФ, оплата экспертизы, проводимой при 
разрешении спора между заказчиком стро-
ительства и подрядчиком, возлагается на 
последнего за исключением случаев, когда 
экспертизой установлено отсутствие при-
чинной связи между действиями подрядчи-
ка и обнаруженными недостатками. Эксперт 

будет исходить из того, что для установле-
ния причинно-следственной связи между 
событиями необходима оценка таких фак-
торов, как их последовательность; доказы-
вание, что это то самое событие (действие), 
принимаемое за причину неизбежности на-
ступления последствий – производства не-
качественной продукции. Если в результате 
будет установлено наличие прямой или не-
посредственной причинной связи6 между 
ненадлежащими действиями (либо без-
действии при объективной необходимости 
их выполнения) подрядчика и допущенным 
браком, то это и будет результат реализа-
ции закона двойного отрицания – эксперт 
опровергает отрицание подрядчиком ука-
занной причинной связи. 

Все это относится к исследованиям экс-
перта, их роли и значению в ходе доказыва-
ния по делу. Что же касается терминологии 
судебного эксперта, рассматриваемой че-
рез призму закона двойного отрицания, то 
здесь следует обратить внимание на следу-
ющее. 

1.	 Словесные конструкции типа «ни-
каких признаков деструкции нет», «никогда 
такие действия не приводили к таким по-
следствиям», «никто произошедшего собы-
тия не видел» не относятся к двойному от-
рицанию. Такие слова, как «никто», «ничего», 
«никогда»,только усиливают отрицание. 

2.	 Словосочетания, включающие двой-
ное отрицание, следует выстраивать только 
по отношению к терминам, у которых части-
ца «не» является устойчивой в употребле-
нии, либо терминам, закрепленным в спе-
циальных или нормативных источниках, ко-
торые включают их толкование. Примером 
могут служить такие термины, как «недви-
жимость», «непосредственное прикоснове-
ние» (например, к оголенным электропро-
водам), «несоразмерный ущерб» и пр. 

3.	 Использование в тексте заключе-
ния эксперта словесных конструкций, со-
держащих двойное отрицание, должно быть 
уместным. Излишними будут такие выраже-
ния, как «нельзя не отметить», «не могу не 
заметить», «невозможно не сказать». Они 
утяжеляют текст, придают ему ненужную ви-
тиеватость и могут даже сбить с толку адре-
сата заключения. Употребление такого рода 

6 Непосредственная причинная связь предполагает неиз-
бежное следование одного события за другим без каких-
либо промежуточных звеньев; прямая причинная связь, в 
отличие от непосредственной, включает промежуточные 
звенья (события, явления), однако исключает какое-либо 
внешнее воздействие, предполагает переход одного со-
бытия в другое в силу внутренних закономерностей.
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«сорных» выражений, на наш взгляд, проти-
воречит принципу доступности изложения 
хода и результатов экспертного исследова-
ния для всех субъектов и участников судеб-
ного процесса. 

6. Закон Клавия
Закон Клавия7: если некоторое утверж-

дение является следствием своего отрица-
ния, то оно (данное утверждение) является 
истинным8. 

Этот закон объединяет отрицание и им-
пликацию (которая выражается формули-
ровкой «если, то»), является одним из слу-
чаев общей схемы косвенного доказатель-
ства: из отрицания утверждения выводится 
само это утверждение, вместе с отрицани-
ем оно составляет логическое противоре-
чие. Это означает, что отрицание ложно, а 
верным является само утверждение. 

При расследовании уголовных дел, свя-
занных с несчастными случаями, произо-
шедшими в ходе производства строитель-
ных работ, эксперт сначала устанавливает 
отступления от требований специальных 
правил, регламентирующих вопросы без-
опасности труда, а затем определяет на-
личие причинной связи между этими от-
ступлениями и произошедшим травматиче-
ским событием [12]. В судебном заседании 
адвокаты обвиняемых – лиц, ответственных 
за обеспечение безопасных условий труда, 
достаточно часто отрицают наличие указан-
ной причинной связи, признавая тот факт, 
что нарушения правил техники безопасно-
сти имели место. Детальная аргументация 
экспертом своей позиции, доказывающая 
существование в момент происшествия 
оспариваемой причинной связи, будет 
иметь дополнительное и весьма весомое 
обоснование, если им будет указано, что 
если бы этой связи не было, то и несчаст-
ного случая не произошло [13]. Данное 
обоснование и есть демонстрация закона 
Клавия, соединяющего отрицание и импли-
кацию – «если, то». 

В гражданском судопроизводстве объ-
ектом судебной строительно-технической 
экспертизы достаточно часто становятся 
земельные участки, функционально свя-
занные со строительными объектами. К 
ним можно отнести так называемые при-
усадебные участки – элементы домовладе-

7 Клавий Христофор – немецкий математик и астроном 
(1538–1612).
8 Евклид в свое время доказал одну из своих теорем, 
допустив, что она неверна.

ний. Судебные споры связаны в том числе 
с «захватом» одним собственником домов-
ладения части земельного участка другого 
собственника – владельца соседнего участ-
ка. Сопоставив документальные данные 
и данные, полученные в ходе проведения 
натурных исследований (замеров), про-
ведя необходимые расчеты и графические 
построения, эксперт в ряде случаев прихо-
дит к выводу, что исковые требования «об-
деленного» соседа обоснованы. При этом 
учитывается и то, что общая граница, раз-
деляющая спорные земельные участки, – 
единственное место, где имелась возмож-
ность «сдвинуть» границу, точнее то, что ее 
обозначает, например забор, ограждение. 
Иные границы могут быть жестко зафикси-
рованы автомобильной трассой, проселоч-
ной дорогой, берегом водоема и пр. 

Доказывание экспертом бесспорности 
своих суждений будет основываться на рас-
четах. Кроме того, им будет отмечено, что 
все границы (кроме одной) спорного зе-
мельного участка никогда не подвигались. 
Это будет убедительно подкреплено оз-
вученной в судебном заседании мыслью о 
том, что если бы указанная граница не была 
подвинута, то земельный участок соседа 
не уменьшился бы по отношению к той его 
площади, которая отражена в соответству-
ющих правоустанавливающих и правопод-
тверждающих документах. 

Таким образом, логический закон Клавия 
может служить либо общим логическим по-
сылом в суждениях эксперта, за которым 
следует детализация его обоснованности, 
или финальным суждением, обобщающим 
все детали проведенного исследования 
и ставящим точку в споре с оппонентами, 
пытающимися опровергнуть аргументацию 
сведущего лица, отстаивающего безоши-
бочность своих выводов в процессе судеб-
ного доказывания по делу [14, c. 276–288].

7. Закон контрапозиции
Закон контрапозиции – общее название 

нескольких законов логики, применяя ко-
торые можно менять местами основание и 
следствие условного суждения. 

Первый закон контрапозиции сформули-
рован так: если первое влечет второе, то от-
рицание второго влечет отрицание первого. 
Пример: если кирпичный дом с физическим 
износом менее 70 % является делимым, то 
есть подлежит реальному разделу между 
совладельцами при соблюдении иных обя-
зательных условий, то не подлежит реаль-
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ному разделу кирпичный дом при тех же 
условиях, но с физическим износом более 
70 %. 

Второй закон контрапозиции гласит: 
если верно, что если не первое, то не вто-
рое, то верно, что если второе, то первое. 
Например, если верно, что заключение экс-
перта, не получив положительную оценку 
судом по критериям, предусмотренным 
процессуальным законодательством, не 
приобщается к материалам дела в качестве 
доказательства, то приобщенное к делу 
заключение эксперта такую оценку судом 
получило. Другой пример: если на метал-
лических деталях эксплуатируемой железо-
бетонной конструкции нет ржавчины, когда 
к ним нет доступа влаги и кислорода, то при 
условии, что ситуация полностью противо-
положна (влага и кислород контактирует с 
деталями), образуется ржавчина. 

Третий закон контрапозиции: если дело 
обстоит так, что если А, то не Б, то если Б, 
то не А. Например, если постройка являет-
ся временной, то она некапитальная, а ка-
питальное здание не является временной 
постройкой. Или: объект недвижимости, 
исходя из содержания статьи 130 ГК РФ, не 
является движимым имуществом, и наобо-
рот: движимое имущество нельзя признать 
недвижимостью. Эти вполне простые логи-
ческие построения на практике порожда-
ют много споров, т. к. содержание понятий 
«капитальный строительный объект» и «не-
движимость», отраженные в специальных 
и нормативных источниках, как было отме-
чено выше, не совершенны и не включают 
всего многообразия технических характе-
ристик строительных объектов, вовлекае-
мых в сферу судебного разбирательства. 
Судебному эксперту-строителю приходится 
на основе специальных знаний восполнять 
имеющиеся пробелы в толкованиях этих 
понятий и относить спорные объекты к той 
или иной категории, предвосхищая тем са-
мым решение суда, определяющего судьбу 
этих объектов как в части налогообложения, 
так и более радикально – оставлять их для 
дальнейшей эксплуатации или сносить как 
не отвечающие требованиям действующего 
законодательства. 

Четвертый закон контрапозиции гласит: 
если верно, что если не А, то Б, то если не Б, 
то А. Например: если необоснованные и вы-
зывающие сомнения в правильности суж-
дения, отраженные в заключении экспер-
та, являются основанием для назначения 
повторной экспертизы, то обоснованные и 

очевидные промежуточные и окончатель-
ные выводы эксперта не дают законных ос-
нований для ее назначения. 

При всей очевидности и простоте этой 
логической конструкции на практике судьи 
далеко не всегда ее придерживаются: по-
вторные экспертизы назначаются по раз-
личным, но далеким от предусмотренных 
процессуальным законодательством ос-
нованиям, например в связи с тем, что ис-
следования проведены не в полном объ-
еме, поскольку в распоряжение эксперта не 
были предоставлены все необходимые для 
работы документы или не был обеспечен 
доступ эксперта к спорному строительному 
объекту и не была предоставлена возмож-
ность его непосредственного исследова-
ния9.

Порой повторная экспертиза назна-
чается только на основании того, что она 
является последующей после первичной 
экспертизы. Неправильность такого рода 
действий обосновывается как обращением 
к законодательству, регламентирующему 
судебно-экспертную деятельность и четко 
определяющему основания для назначения 
повторных экспертиз, так и к законам логи-
ки, в частности к закону контрапозиции.

8. Закон деления  
(дихотомия логики)

Этот закон включает в себя упорядочи-
вающее деление понятий, предметов, яв-
лений, действий и процессов. Деление по-
нятий – это логическая операция, посред-
ством которой объем делимого понятия 
распределяется по объемам новых понятий, 
каждое из которых представляет частный 
случай исходного понятия. Понятия разде-
ляются, исходя из существенного признака, 
который может изменяться по определен-
ному принципу или правилу. Деление по-
нятий – частный случай логических законов 
деления, используемых для эффективной 
систематизации и соответствующей клас-
сификации различных идеальных категорий 
и материальных объектов. 

Как и в познавательной деятельности 
иных направлений [15–18], при разработке 
теоретических положений, методических 
рекомендаций и в каждодневной практике 
производства судебной строительно-тех-
нической экспертизы указанные законы 

9 См. ст.  10 Федерального закона от 31.05.2001 №  73-ФЗ 
«О государственной судебно-экспертной деятельности в 
Российской Федерации».
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(правила) используются достаточно широ-
ко. 

Систематизирующие и классифицирую-
щие действия выполняются практически на 
всех этапах производства экспертизы: 

– при упорядочивании массива техни-
ческой и договорной документации, часто 
приобщенной к материалам дела хаотично, 
– ее количество в арбитражных процессах 
может измеряться кубометрами;

– при подготовке эксперта к проведе-
нию натурных исследований строительного 
объекта, вовлеченного в сферу уголовного 
расследования либо судебного разбира-
тельства: для практики характерны слож-
ные, многофункциональные здания, соору-
жения, а также их комплексы, что требует 
предварительной систематизации (своего 
рода прогноза) с целью максимальной оп-
тимизации проведения планируемого ос-
мотра;

– в ходе проведения натурных иссле-
дований – здесь систематизации требуют 
значительно отличающиеся друг от друга 
сведения об осматриваемом строительном 
объекте; 

– на этапе камеральной обработки – упо-
рядочиванию подлежит значительно уве-
личившийся объем данных, включающий 
совокупность данных по результатам про-
веденного осмотра и полученных из предо-
ставленных эксперту документов; 

– при подготовке заключения эксперта – 
материал последовательно систематизиру-
ется с учетом требований, предъявляемых к 
структуре и содержанию этого документа, а 
также специфики судебно-экспертного ис-
следования исходя из того, что заключение 
эксперта – это единственное доказатель-
ство, которое формируется не посредством 
простого восприятия и фиксации полез-
ных сведений, а более сложным порядком, 
предполагающим собственные аргумента-
ционно-логические операции, выполняе-
мые экспертом [4];

– при допросе эксперта в суде по данно-
му им заключению – ответы на поставлен-
ные вопросы должны быть не только четки-
ми, лаконичными и правильными по сути, 
но и представлять собой стройную речевую 
конструкцию, элементы которой последо-
вательно разделены интонационно, умест-
ной жестикуляцией, а также иными сложив-
шимися на практике ораторскими приема-
ми [19]. 

На каждом этапе производства экспер-
тизы следует соблюдать определенные ло-

гические правила деления. Рассмотрим их 
подробнее. 

А. Деление должно быть соразмерно, то 
есть при перечислении по какому-либо ос-
нованию или принципу видов определен-
ного родового понятия необходимо точно 
указать все виды, не уменьшая и не увели-
чивая их количества, то есть сумма видов 
должна ровняться делимому роду. Это во-
многом определяет четкость структуры су-
дебно-экспертного исследования. Так, раз-
бираясь с документами, представленными 
в распоряжение эксперта, следует отделить 
те, которые относятся к предмету эксперти-
зы, и перечислить их во вводной части за-
ключения. «Незадействованные» таким об-
разом документы следует исключить из ука-
занного списка. Оставшиеся же документы 
подлежат соразмерной систематизации, то 
есть их массивы, распределяемые по одно-
му из выбранных оснований, должны быть 
по своему объему соотносимы друг с дру-
гом.

При подготовке к экспертному осмотру 
соразмерность деления этапов натурных 
исследований будет выражаться в том, что 
все они планируются примерно одинаковы-
ми по трудозатратам, а их неизбыточность и 
последовательность обеспечат готовность 
эксперта к череде разнообразных исследо-
вательских действий, помогут сориентиро-
ваться в достаточно сложной вещной обста-
новке, характерной как для возводимого, 
так и для эксплуатируемого строительного 
объекта. Если планируется осмотр крупно-
масштабных застроенных территорий, то 
следует сформировать своего рода техно-
логию прогнозируемых исследований: сна-
чала мысленно, а затем графически раз-
граничить площадь осмотра на отдельные 
участки таким образом, чтобы рационально 
и подробно провести исследования и за-
фиксировать полученные результаты. 

В ходе натурных исследований сораз-
мерность деления данных, полученных при 
осмотре, будет заключаться в соответствии 
числа их видов числу отличающихся друг 
от друга смысловых фрагментов, содер-
жащихся в вопросах, поставленных перед 
экспертом. Отдельно могут определяться 
объемно-планировочное и конструктив-
ное решение строительного объекта, его 
габариты, признаки физического износа 
и местоположение относительно других 
строительных объектов. Так, если вопросы 
касаются технического состояния здания 
и соответствия его характеристик требо-
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ваниям специальных правил, то сведения, 
полученные экспертом, следует разделить 
на два массива. Первый будет содержать 
перечень признаков физического износа 
конструктивных элементов строительного 
объекта, а второй – ряд отступлений от по-
ложений строительных норм, установлен-
ных экспертом при осмотре здания, либо 
тех его характеристик, которые требуют со-
поставления с нормативными данными уже 
после осмотра, по его результатам.

В том же порядке эксперт формирует 
объем исходных данных после осмотра: к 
соразмерно систематизированным дан-
ным, полученным в ходе натурных иссле-
дований, он добавляет документальные 
данные, приобщенные к материалам дела 
и уже упорядоченные на одном из предше-
ствующих этапов работы. Дальнейшие ис-
следования осуществляются согласно ло-
гической последовательности, дихотомии и 
соразмерности. В соответствии с действу-
ющими методическими положениями опре-
деляется величина физического износа 
строительного объекта, а потом уточняется 
и корректируется перечень отступлений от 
нормативных положений, выявленных экс-
пертом при осмотре здания. На этом же 
этапе определяется значимость этих от-
ступлений, устанавливается возможность 
дальнейшей эксплуатации здания, а также 
решается еще ряд вопросов, имеющих от-
ношение к предмету экспертизы. 

При подготовке заключения исполнение 
правила логической соразмерности обе-
спечивается примерно равным объемом 
текстовых массивов, отражающих каждый 
из проведенных видов исследования; при 
этом один вид исследований должен быть 
описан так же подробно и детально, как 
и другой. Таким образом, логическая со-
размерность описывается здесь не только 
объемометрическими, но и структурными 
показателями, характеризующими гармо-
ничность текстовых фрагментов [20, 21]. 
В текст заключения эксперт соразмерно 
включает информацию, представленную и 
в иных формах – графической, табличной, 
фотоматериалах. В этой части он руковод-
ствуется принципом удобства восприятия 
содержания заключения его адресатами, 
исходя из того, что использование ни од-
ной из указанных форм не должно воспри-
ниматься как неоправданно избыточное, а, 
напротив, призвано своевременно «пере-
ключать» внимание изучающего данный 
документ с текста на фотографии и далее 

на таблицы – и опять на текст. При таком 
подходе заключение будет легко восприни-
маться всеми, кому оно адресовано.

Логическая соразмерность должна опре- 
делять и объемы разноплановой инфор-
мации, которые эксперт представляет в 
ходе допроса по данному им заключению. 
Вопросы, которые готовят и оглашают участ-
ники и субъекты процесса, как раз могут 
быть несоразмерными: некоторые длинные 
и плохо сформулированные, другие – четкие 
и краткие. Эксперт же должен стремиться, 
чтобы его ответы были соразмерны не во-
просам, а друг другу, при этом были доста-
точно подробными, последовательными и 
ясными для присутствующих.

Б. Деление должно быть полным. Полно-
та – один из предусмотренных процессуа- 
льным законодательством критериев оце-
нки доказательств, в том числе заключения 
эксперта. Полноту можно рассматривать в 
качестве требования, предъявляемого как к 
судебно-экспертному исследованию, так и 
к текстовому его изложению. 

Заключение не будет обладать полнотой, 
если ответы будут даны не на все вопросы, 
поставленные перед экспертом, даже если 
отсутствие ответа обусловлено недостаточ-
ностью исходных данных, необходимых для 
исследования, и отказом органа (лица), на-
значившим экспертизу, в их восполнении. 

Говоря о логической полноте деления, 
мы подразумеваем исчерпывающую ди-
хотомию некого объема данных внутри 
определенных границ. Соответственно не-
обходимо определить границы, за которы-
ми существует нечто, не подлежащее рас-
сматриваемому нами делению. Эти грани-
цы определяются содержанием вопросов, 
поставленных на разрешение эксперта, и 
предметом судебно-экспертного иссле-
дования по конкретному делу. То есть за 
указанными границами будет находиться 
бесконечное число свойств, сторон и от-
ношений объекта экспертизы. Они могут 
быть весьма существенными, значимыми 
для объекта, но не подлежат установлению, 
поскольку не входят в предмет этой экспер-
тизы. 

Что же касается «внутреннего» деления 
рассматриваемого объема данных, то обе-
спечение полноты должно осуществляться 
на всех этапах производства экспертизы. 
Так, при формировании объема исходных 
документальных данных эксперт, отделив 
не относящиеся к предмету исследования 
документы, делит оставшиеся по тому или 
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иному основанию, но чтобы при этом ни 
один из документов не был забыт. Следует 
исключить ситуацию, при которой указан-
ные документы не будут упомянуты в иссле-
довательской части.

При подготовке к экспертному осмо-
тру необходимо спланировать его таким 
образом, чтобы по отношению ко всем 
имеющим значение для дела фрагментам 
строительного объекта были предприняты 
попытки непосредственного их визуально-
го восприятия либо инструментального ис-
следования. Насколько эти попытки будут 
результативны – отдельный вопрос. В ходе 
осмотра следует строго придерживаться 
намеченного плана, не пропуская ни одной 
из его позиций, – только так можно обеспе-
чить полноту натурных исследований и в 
дальнейшем – полноту деления полученных 
в ходе осмотра данных. 

На следующем (более сложном в части 
возможности обеспечения полноты данных) 
этапе эксперт, сформировав новый, более 
значительный и структурно неоднородный 
объем данных, систематизирует его, ис-
ключая возможность потери информации 
внутри массива материалов, имеющих от-
ношение к предмету экспертизы. 

При подготовке заключения эксперт 
обеспечивает соответствие полноты опи-
сания хода и результатов проведенного 
исследования таким образом, чтобы число 
изложенных смысловых фрагментов, пред-
ставленных в заключении, составляли еди-
ное целое и соответствовали бы в полной 
мере числу выполненных познавательных 
действий. При этом содержательная дихо-
томия заключения представляет достаточ-
но сложную и многоплановую структуру: 
оно делится с учетом поставленных следо-
вателем или судом вопросов, видов про-
веденных исследований. Фиксация фактов 
отделяется от суждений и умозаключений 
эксперта; суждения же подразделяются по 
различным основаниям: по степени под-
твержденности (категорические и вероят-
ные), по наличию или отсутствию какого-ли-
бо условия (условные и безусловные) и пр. 
Общая структура заключения также пред-
полагает его деление: на отличающиеся по 
смыслу вводную, исследовательскую части, 
а также выводы и приложения к заключе- 
нию эксперта [22–24]. 

В ходе судебного заседания, отвечая 
на вопросы (в том числе оппонентов), экс-
перт должен следить за тем, чтобы ни одно 
критическое замечание либо нейтральный, 

с точки зрения возможной критики, вопрос 
не остались без его внимания. Отметим, что 
необязательно давать исчерпывающие от-
веты на все вопросы – они могут выходить 
за рамки заключения или вообще не отно-
ситься к делу. На такие вопросы эксперт не 
отвечает, но надлежащим образом моти-
вирует свой отказ. Главное в этой части, с 
точки зрения логического правила полноты 
деления, обеспечить достаточно широкий 
диапазон уместных реакций эксперта на 
все адресованные ему вопросы. 

В. Деление осуществляется по одному 
основанию; результаты деления, являясь 
взаимоисключающими, не должны пере-
секаться. Соблюдение указанного логиче-
ского правила достаточно часто является 
убедительным аргументом в теоретических 
спорах между специалистами в области су-
дебной экспертизы. Так, Ю.К.  Орлов под-
верг критике тезис Т.М. Пучковой о том, что 
«среди диагностических задач можно выде-
лить установление возможности существо-
вания факта, установление причин и по-
следствий» [25]: «Неправомерность вклю-
чения в число диагностических этих двух 
видов задач с чисто логических позиций 
заключается в том, что они выделяются по 
различным основаниям: и та и другая могут 
решаться в рамках одного и того же иссле-
дования (причина и следствие могут быть 
как действительными, так и возможными). 
Указанные понятия не взаимоисключаю-
щие, а пересекающиеся, поэтому они не 
могут входить в одну и ту же классификаци-
онную систему, иначе нарушаются требова-
ния классификации по одному основанию» 
[26, c. 35].

Соблюдение правила дихотомии так же, 
как и других логических правил, необходи-
мо на всех этапах производства эксперти-
зы. 

Проектную документацию, в свою оче-
редь, целесообразно систематизировать 
по разделам: пояснительная записка, схе-
ма планировочной организации земельного 
участка, архитектурные решения, конструк-
тивные и объемно-планировочные решения 
и т.  д. Объем исполнительной документа-
ции10 можно упорядочивать, например по 

10 Исполнительная документация представляет собой тек-
стовые и графические материалы, отражающие фактиче-
ское исполнение проектных решений и фактическое поло-
жение объектов капитального строительства, их элементов 
в процессе строительства, реконструкции, капитального 
ремонта указанных объектов по мере завершения опре-
деленных в проектной документации работ. 
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ее составу11, по хронологии составления, 
по исполнителям того или иного этапа стро-
ительных работ на объекте. В качестве ос-
нования для систематизации договорной 
документации могут служить участники до-
говорных отношений, а по каждой выделен-
ной группе участников – хронологическая 
последовательность договоров. 

Какое бы основание не выбрал эксперт, 
четкость систематизации документов бу-
дет обеспечена, если соблюдается прин-
цип их деления по одному основанию, то 
есть к архитектурным решениям не попадут 
конструктивные и объемно-планировочные 
решения проектируемого объекта, а к ак-
там освидетельствования скрытых работ не 
примешаются акты освидетельствования 
ответственных конструкций и пр.

При подготовке к экспертному осмотру 
деление планируемых этапов натурных ис-
следований по единому основанию при-
обретает особое значение, так как только 
строгое следование этому принципу позво-
лит, во-первых, рационально использовать 
рабочее время (будет исключена путаница в 
маршруте движения эксперта), во-вторых, 
будут сформированы все условия для обе-
спечения полноты исходных данных (наме-
ченные для последовательного осмотра по-
мещения, конструкции, узлы их сопряжений 
должны быть представлены в плане осмотра 
с учетом их расположения, возможности 
доступа к ним, времени, необходимого для 
их исследования, и пр.). О том, что логиче-
ский закон дихотомии по единому основа-
нию не соблюден, а результаты деления не 
являются взаимоисключающими и пере-
секаются, будут свидетельствовать ситуа-
ции, при которых у эксперта, выполнившего 
определенный объем работы, останутся во-
просы, все ли он осмотрел, не пошел ли он 
«по кругу», либо эксперт вовсе не понимает, 
где находится.

Впрочем, подобные ситуации могут воз-
никать не только по причине плохого пла-
нирования натурного осмотра, но также 
в силу того, что сведения о строительном 
объекте, отраженные в документах, не со-
ответствуют фактическим данным: отдель-
ные фрагменты объекта, обозначенные в 
документах как существующие, отсутству-
ют и, наоборот, эксперт может увидеть над-

11 К исполнительной документации, в частности относят-
ся акты освидетельствования скрытых работ, акты осви-
детельствования ответственных конструкций, результаты 
экспертиз, обследований, лабораторных и иных испытаний 
выполненных работ, проведенных в процессе строитель-
ного контроля, и пр. 

стройки, пристройки к основному зданию, 
которые никак не отражены в документах. 
Может быть изменена и система проходов 
через помещения здания. Все это требует 
пересмотра в рабочем порядке намечен-
ной ранее последовательности действий 
эксперта, корректировки хода натурных 
исследований. Но даже в таких нештатных 
ситуациях необходимо следовать логиче-
скому закону мысленного деления объекта 
по единому основанию, исходя из того что 
характер и направленность исследований 
остались теми же, а изменился лишь объ-
ект экспертизы. Соответственно, на том 
же основании осуществляется несколько 
иное деление объекта с учетом выявлен-
ных фактических несоответствий докумен-
тально закрепленным техническим харак-
теристикам. 

В ходе осмотра закон деления по одному 
основанию необходимо соблюдать не толь-
ко в отношении процесса исследования, но 
и при систематизированной фиксации по-
лученных результатов. Отличающиеся друг 
от друга виды, типы, классы, группы техни-
ческих характеристик, параметров, призна-
ков, иных показателей объекта, имеющих 
отношение к предмету экспертизы, должны 
распределяться по отдельным массивам, 
не пересекаясь в своей содержательной со-
ставляющей. Строгое и последовательное 
следование указанному требованию позво-
лит обеспечить упорядоченное пополнение 
сведений, полученных при осмотре, данны-
ми из документов, предоставленных в рас-
поряжение эксперта.

В процессе подготовки заключения экс-
перта закон деления по одному основанию 
распространяется не на весь объем инфор-
мации, отражаемый в этом документе, а 
применительно к отдельным его фрагмен-
там. Каждый из фрагментов будет иметь 
свое, отличающееся от других основание 
деления. Так, результаты испытания на 
прочность при сжатии образцов, отобран-
ных от несущих строительных конструкций, 
не должны пересекаться с результатами 
испытания тех же образцов на влагостой-
кость либо истираемость. При проведении 
стоимостных исследований в один инфор-
мационный массив будут аккумулированы 
ценообразующие факторы, определяющие 
в конечном итоге рыночную или иную сто-
имость объекта недвижимости, вовлечен-
ного в сферу судебного разбирательства 
либо уголовного расследования. Сведения 
о нарушениях правил безопасности труда 
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на строительной площадке при возведении 
этого объекта, являющиеся существенны-
ми сами по себе, в указанный информаци-
онный массив не попадут, потому что никак 
не влияют на его стоимость.

Таким образом, заключение эксперта 
должно представлять собой достаточно ши-
рокий набор классификационных систем, 
каждый из элементов которых формирует-
ся по одному специфическому основанию, 
максимально полно раскрывающему со-
держание и цель проведенных исследова-
ний.

В ходе допроса эксперта по данному им 
заключению соблюдение рассматривае-
мого закона во многом обеспечит целост-
ность и полноту его ответов на поставлен-
ные вопросы, не позволит уклониться от 
сути изложения и выйти за смысловые гра-
ницы той мысли, формулировку которой он 
считает наиболее убедительной в опреде-
ленный момент его полемики с оппонента-
ми [27].

Заключение
Представление правил логики, их проек-

ция на мыслительные операции, выполня-
емые экспертами, позволит, на наш взгляд, 
придать их познавательной деятельности 
большую четкость и последовательность, 
что в конечном итоге должно повысить эф-
фективность работы экспертов. Логически 
выверенные подходы к исследованиям по-
зволят также сократить временные затраты 
на выполнение рутинных действий – неотъ-
емлемую часть судебно-экспертной дея-
тельности. 

Соблюдение законов логики распро-
страняется на всю деятельность судебно-
го эксперта. К этому следует добавить не-
обходимость логической согласованности 
действий следователя и судьи, предше-
ствующих назначению экспертизы, а так-
же их действий при осуществлении оценки 
заключения эксперта в качестве доказа-
тельства по делу и определении пределов 
использования заключения эксперта в про-
цессе доказывания по делу.
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Система понятий как метаязык  
судебной экспертологии
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Аннотация. Понятия буквально пронизывают всю структуру судебно-экспертной деятельности, 
образуя особую систему терминов, организуя метаязык судебной экспертологии как науки, 
отличающий ее от смежных юридических наук – криминалистики и процессуального права. Цель 
статьи – рассмотреть систему понятий судебной экспертологии. Отмечена неоднородность ее 
терминологического и понятийного аппаратов, что обусловлено синтетической природой науки. На 
основе уже существующих классификаций понятий и терминов общей теории судебной экспертизы 
предложена новая классификация, включающая не только традиционно выделяемые общенаучные, 
частнонаучные, правовые понятия и специальные понятия языка судебной экспертологии, но и так 
называемые экспертные понятия – междисциплинарные, промежуточные понятия, полученные 
в результате трансформации данных базовых наук. Междисциплинарные понятия составляют 
теоретическую, концептуальную основу некоторых родов судебной экспертизы, прежде всего 
комплексной судебной психолого-психиатрической и судебной психологической экспертиз, где они 
традиционно называются «экспертными». Будучи употребленным в кавычках, слово «экспертные» 
свидетельствует об условности терминов, указывая на область применения, функционирования 
понятий, противопоставляя их одноименным юридическим понятиям и категориям базовых наук.
Ключевые слова: судебная экспертиза, судебная экспертология, метаязык, экспертные понятия, 
материнские науки
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The System of Concepts As a Metalanguage  
of Forensic Science 

 Vitaly O. Kuznetsov
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109028, Russia 

Abstract. Concepts are an integral part of a forensic activity forming a specific terminological system, 
determining forensic science’s metalanguage, distinguishing it from the related legal sciences: 
criminalistics and procedural law. The article aims to review the conceptual system of forensic science. 
The authors point out the heterogeneity of its terminological and conceptual systems, which results 
from the synthetic nature of this science. Based on the existing classifications of concepts and terms of 
the general theory of forensic science, a new classification is proposed, including not only traditionally 
recognized terms such as general and specific scientific, legal notions and special concepts of forensic 
expertology language, but also the so-called expert concepts: interdisciplinary, intermediate notions, 
obtained as a result of the transformation of basic sciences’s data. Interdisciplinary notions form the 
theoretical and conceptual framework for some kinds of forensic examinations, first of all, complex 
forensic psychological and psychiatric and forensic psychological examinations, which traditionally refer 
to them as ‘’expert’’. When used in quotation marks, the word ‘’expert’’ indicates the terms’ conditional 
character, indicating the scope of application and functioning of the concepts, contrasting them to the 
legal concepts of the same name and basic sciences’ categories.
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Введение
В настоящее время можно считать со-

стоявшимся появление судебной экспер-
тологии – самостоятельной науки, которая 
имеет разделы: общая теория судебной 
экспертологии, правовое обеспечение су-
дебно-экспертной деятельности (СЭД), ее 
организационное обеспечение и судебно-
экспертные технологии [1]. Каждый из пе-
речисленных структурных блоков, прежде 
всего общетеоретический, активно раз-
вивается, что обусловлено потребностями 
современного судопроизводства, а именно 
жесткими требованиями к научной обосно-
ванности экспертного заключения и досто-
верности выводов эксперта. В связи с этим 
возникает особая потребность в развитии 
положений, связанных с языком судебной 
экспертологии, в частности с системой экс-
пертных понятий, на которой строится как 
общая теория науки, так и частные теории 
отдельных родов и видов судебных экспер-
тиз. С точки зрения общей теории судебной 
экспертологии язык судебной экспертизы и 
ее понятийно-терминологический аппарат 
рассматривались в единственном на насто-
ящий момент диссертационном исследова-
нии Д.В. Панариной1. В нем подробно осве-
щены вопросы формирования и развития 
языка судебной экспертологии в аспекте 
терминологии базовых методологических 
понятий и определений общей теории су-
дебной экспертизы, унификации, формали-
зации и стандартизации ее языка. 

В данной статье нами предпринята по-
пытка рассмотрения системы понятий со-
временной судебной экспертологии как 
специфического метаязыка этой отрасли 
науки. Для этого необходимо рассмотреть 
проблему языка судебной экспертологии 
в ретроспективном аспекте, а также ее со-
временное состояние.

Язык судебной экспертологии: история 
изучения и современное состояние
Впервые вопрос о языке судебной экс-

пертологии был поднят в конце 70-х го-
дов прошлого века А.И.  Винбергом и 
Н.Т. Малаховской в фундаментальном труде 
«Судебная экспертология (общетеоретиче-
ские и методологические проблемы судеб-
ных экспертиз)» [2]. Положения концепции 
авторов о судебной экспертологии как от-
дельной науке о судебной экспертизе были 

1 Панарина  Д.В. Современные проблемы и тенденции 
развития языка общей теории судебной экспертизы. Дисс. 
... канд. юрид. наук. Калининград, 2018. 238 с.

подвергнуты в то время жесткой критике со 
стороны большинства ученых. При этом, как 
отмечает Е.Р. Россинская, в трудах которой 
была возрождена идея о создании полно-
ценной науки о судебной экспертизе и СЭД, 
работа А.И.  Винберга и Н.Т.  Малаховской 
«дала новый мощный импульс для иссле-
дований в области общей теории судебной 
экспертизы» [1].

Большую роль в формировании и раз-
витии учения о языке судебной эксперто-
логии, в том числе и на современном эта-
пе, сыграли концептуальные положения 
учения о языке криминалистики, разрабо-
танные в трудах ученых-криминалистов. 
Так, Р.С.  Белкин и А.И.  Винберг в работе 
1973 года, говоря о языке криминалистики 
как об одной из составляющих общей тео-
рии криминалистики, рассматривали его в 
аспекте знаковой теории – семиотики. По 
их мнению, язык криминалистики состоит 
из нескольких элементов: элементов есте-
ственного языка, языка науки, формализо-
ванного языка и информационно-поиско-
вого языка [3, с. 229–238]. Авторы сформу-
лировали понятие языка криминалистики 
как системы ее общих и частных понятий, 
выражаемых определениями и обозначени-
ями (терминами, знаками) [там же, с. 238], 
при этом тенденциями развития языка кри-
миналистики являются расширение круга 
употребляемых определений, их изменение 
и дифференциация, унификация термино-
логии, разработка знаковых систем крими-
налистики [там же, с. 239–243]. 

Концепция языка криминалистики по-
лучила развитие в последующих работах 
Р.С. Белкина [4, 5], а также в трудах других 
ученых-криминалистов (например, [6–8]). 
В русле этих работ проводились и прово-
дятся в настоящее время исследования 
в области языка судебной экспертизы и 
языка эксперта. При этом теоретические 
положения о составляющих языка крими-
налистики (естественный язык, язык науки 
и формализованный язык), системе поня-
тий, тенденциях развития этого языка ста-
ли ключевыми для учения о языке судебной 
экспертологии. 

А.И.  Винберг и Н.Т.  Малаховская в упо-
минавшемся выше труде рассматривали 
язык судебного эксперта (уже относитель-
но судебной экспертологии) как состав-
ную часть языка науки и сформулировали 
определение языка эксперта, во многом 
схожее с определением языка криминали-
стики: «Язык науки, включая и язык судеб-
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ного эксперта, представляет собой систе-
му понятий, выражаемых определениями 
и обозначениями (терминами, знаками)» 
[2, с.  14]. По их мнению, научные понятия, 
составляющие язык судебной экспертизы, 
играют большую роль в создании теорети-
ческой системы такой новой для того вре-
мени отрасли науки, как судебная экспер-
тология: «Теория судебной экспертологии 
должна строиться на четких научных поня-
тиях. В этой связи уместно показать общее 
значение научных понятий для разработки 
любой новой отрасли интегральной науки, 
имея при этом в виду, что в процессе диф-
ференциации в каждой отрасли знания дей-
ствуют свои специфические понятия, свой 
специфический для данной отрасли знания 
язык, своя особенность понятийного аппа-
рата <…> Формирование каждого нового 
понятия может служить основой создания 
теоретической системы» [там же, с. 8–9].

Следует согласиться с мнением авторов, 
что особое значение имеет положение об 
унифицированном языке судебного экс-
перта, его создание – важнейшая задача 
судебной экспертологии: «Судебная экс-
пертология в этом плане, при разработке 
общенаучных понятий, объединяя в своей 
целостной системе научные основы са-
мых различных судебных предметных наук, 
должна считать одной из своих важнейших 
задач выработку единого языка интегриро-
ванной теории судебных экспертиз, охва-
тывающего общие научные понятия, при-
сущие всем судебным предметным наукам 
и соответственно теории судебных экспер-
тиз» [2, с. 13]. Его выработка необходима в 
том числе для оптимизации решения экс-
пертных задач, а именно их алгоритмиза-
ции [там же, с. 14]. Развивая идею об уни-
фицированном языке судебного эксперта, 
А.И.  Винберг и Н.Т.  Малаховская подчер-
кивают необходимость сделать этот язык 
общепонятным для экспертов, следствия и 
суда: «Унифицируемый язык судебного экс-
перта должен быть одинаково понятным как 
судебным экспертам, так и следственным и 
судебным работникам» [там же, с. 13]. 

Большим шагом к выработке такого 
унифицированного общепонятного язы-
ка явилось создание и издание на базе 
Всесоюзного научно-исследовательского 
института судебной экспертизы Минюста 
СССР в 80-х годах прошлого века словаря 
основных терминов судебных экспертиз 
(1980), а также словарей терминов отдель-
ных родов судебных экспертиз: судебно-

почерковедческой (1981), судебно-балли-
стической (1984), технической экспертизы 
документов (1985), психологической, тра-
сологической (1986), бухгалтерской, эко-
номической, почвоведческой, криминали-
стических экспертиз материалов, веществ 
и изделий (1987), автотехнической (1988) и 
др. Создание этой серии словарей свиде-
тельствовало о «наличии специфического 
языка как общей теории, так и частных тео-
рий в науке о судебной экспертизе и об ор-
ганической связи как этих теорий, так и их 
языков» [9, с. 64].

Дальнейшие исследования проходили 
в русле формирующейся науки о судеб-
ной экспертизе – общей теории судебной 
экспертизы, а затем – судебной эксперто-
логии. Авторы монографии 1997 года рас-
сматривают язык общей теории судебной 
экспертизы как явление, еще только нахо-
дящееся в стадии формирования: «Как вся-
кая научная теория, общая теория судебной 
экспертизы должна быть сконструирована 
из четких, однозначно воспринимаемых на-
учных понятий, а ее язык в достаточной мере 
унифицирован хотя бы настолько, чтобы им 
могли пользоваться судебные эксперты 
различных специальностей, следователи, 
судьи» [там же, с. 62–63]. Действительно, в 
настоящее время, несмотря на разработан-
ность теории судебной экспертизы, не все 
термины и понятия в ней однозначно опре-
деляемы.

Т.В.  Аверьянова, предлагая модельную 
структуру общей теории судебной экспер-
тизы, рассматривает в качестве отдельного 
раздела учение о средствах и формах ком-
муникативной деятельности при производ-
стве судебных экспертиз и информацион-
ных процессах. Центральной частью учения 
является «язык эксперта, система эксперт-
ных понятий и обозначающих их терми-
нов, проблемы формализации экспертного 
языка и компьютеризации на этой основе 
судебных экспертиз» [10, с. 103]. Вслед за 
Р.С.  Белкиным Т.В. Аверьянова выделяет в 
качестве источников языка судебной экс-
пертизы три категории: естественный язык, 
язык науки и формализованный язык [там 
же, с. 106].

Е.Р. Россинская в разработанной ею мо-
дели современной судебной экспертологии 
предлагает учение о формах и средствах 
коммуникативной деятельности эксперта [1]. 

Придерживаясь положения о трех видах 
языка, составляющих язык судебного экс-
перта – естественный язык (общеупотре-
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бительный), язык науки (специализирован-
ный), формализованный язык (символиче-
ский, знаковый), – авторы современной кон-
цепции судебной экспертологии полагают, 
что на современном этапе целесообразно 
говорить о синтезе всех трех видов языков, 
обслуживающих СЭД [11]. Представляется, 
что данное положение более корректно, не-
жели идея о трех видах языка, используемых 
в судебной экспертизе. Развивая положе-
ние о системе экспертных понятий, авторы 
полагают, что термины и понятия, входящие 
в язык судебного эксперта, неоднородны в 
связи с межотраслевым, интегративным ха-
рактером самой судебной экспертологии: 
«…судебная экспертология должна исполь-
зовать соответствующий междисциплинар-
ный терминологический аппарат» [там же, 
с. 59]. При этом, по мнению авторов книги, 
задачей общей теории судебной эксперто-
логии является упорядочение терминоло-
гии, ее систематизация и унификация, что 
обусловлено многозначностью, нечетко-
стью, расплывчатостью терминов [там же].

Язык судебной экспертизы в аспек-
те тенденций формирования и развития 
рассматривается нижегородскими уче-
ными В.А.  Юматовым, Т.В.  Радбилем, 
О.А. Нестеровой. В основу их исследований 
положены тенденции развития языка кри-
миналистики, обозначенные Р.С. Белкиным. 
По мнению В.А. Юматова и О.А. Нестеровой, 
более эффективно развивать язык судеб-
ной экспертизы под контролем языковедов: 
«…наши рекомендации заключаются в том, 
что указанные выше тенденции развития 
языка криминалистики и судебной экспер-
тизы должны протекать под направляющим 
и корректирующим контролем со стороны 
ученых-лингвистов» [12]. Это прежде все-
го касается унификации терминологии, 
систематизации понятий и определений 
языка судебной экспертизы путем созда-
ния тезаурусов. Как указывают Т.Б. Радбиль 
и В.А.  Юматов, на настоящий момент соз-
дан номинативный тезаурус2, затем должен 
быть создан функциональный тезаурус, а 
в конечном счете – полный тезаурус, где 
«…главной целью будет являться повыше-
ние точности и полноты классификации за 
счет максимально полного учета всех воз-
можных, в том числе междисциплинарных, 
связей и отношений систематизированных 
объектов с условиями их возникновения, 
функционирования, развития» [13]. Мы 

2 Имеется в виду «Словарь основных терминов судебных 
экспертиз». М.: СУДЭКС, 2009. 114 с. – Прим. автора.

не согласны с необходимостью контроля 
развития языка криминалистики и судеб-
ной экспертизы со стороны ученых-линг-
вистов, поскольку в данном случае мы не 
имеем дело с лингвистическими терми-
нами и понятиями. Вместе с тем нельзя не 
согласиться с точкой зрения Т.Б. Радбиля и 
В.А. Юматова, что язык науки, являющийся 
одним из источников языка судебной экс-
пертизы, необходимо рассматривать как 
метаязык, т. е. это «специально созданная, 
во многом искусственная знаковая система 
описания предмета научных исследований» 
[там же], дополняющая естественный язык 
терминами. 

Исследователь языка научного обще-
ния в лингвистическом аспекте, в том чис-
ле метаязыка, Н.Б. Гвишиани отмечает, что 
метаязык является языком второго поряд-
ка, т.  е. языком описания естественного 
языка, инвентаризации терминов (понятий 
и номенклатур) [14]. Она выделяет три ос-
новных аспекта метаязыка: 1)  собственно 
термины, 2) своеобразные сочетания слов, 
3)  определенный социолингвистический 
аспект [15, с. 46], которые в целом соотно-
сятся с существующим пониманием языка 
современной судебной экспертологии как 
отрасли науки.

Большой вклад в развитие учения о язы-
ке судебной экспертологии внесли уче-
ные Тульского государственного универ-
ситета Т.В.  Толстухина, А.А.  Светличный и 
Д.В.  Панарина. Ими дано принципиально 
новое определение языка судебной экспер-
тизы как межотраслевого института: «Язык 
судебной экспертизы – это специальная 
знаковая система, выступающая средством 
реализации научного и практического 
мышления, обусловленного методологи-
ей судебной экспертизы, и понятийно со-
гласуемая с общей системой судопроиз-
водства» [16]; «Язык судебной экспертизы 
– это сложное системное комплексное по-
нятийно-терминологическое образование, 
имеющее постоянно развивающуюся и со-
вершенствующуюся структуру, выступаю-
щее способом и средством осуществления 
судебно-экспертного научного мышления, 
обусловленного объектом и задачами ис-
следования в конкретной области, и поня-
тийно согласуемое с общей системой судо-
производства» [17]. В обоих определениях 
ученые отмечают понятийную согласован-
ность языка судебной экспертизы с общей 
системой судопроизводства, что, на наш 
взгляд, является верным и важным с точки 
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зрения места СЭД в системе судопроизвод-
ства, а также связи судебной экспертологии 
со смежными процессуальными науками.

Т.В.  Толстухина, А.А.  Светличный и Д.В.  
Панарина подчеркивают строгость и одно-
значность языка общей теории судебной 
экспертизы в отличие от языка кримина-
листики и процессуального права: «Более 
строгим и однозначным следует признать 
язык общей теории судебной экспертизы, 
поскольку он более формализован, пред-
ставляет собой симбиоз языкового множе-
ства наук и по своей природе является не-
ким интегрированным явлением, вобрав в 
себя термины и определения естественных, 
технических, экономических, искусствовед-
ческих, химических и других наук, сопро-
вожденных юридическими положениями и 
нормами» [16]. 

Особого внимания заслуживает рассмо-
трение этими учеными языка судебной экс-
пертизы в аспекте терминоведения. По их 
мнению, «языковая политика общей теории 
судебной экспертизы должна быть выстро-
ена в соответствии с принципами общего 
терминоведения, образуя свою специаль-
ную терминосистему, и должна быть орга-
нично интегрирована в общую терминоло-
гическую систему юридических наук» [18]. 
Они выделяют следующие направления 
развития системы терминологии общей те-
ории судебной экспертизы: инвентариза-
цию терминов (сбор, описание и система-
тизация терминов), унификацию терминов 
(упорядочение, стандартизация, редакти-
рование терминов) и терминографию (соз-
дание словарей и банков терминов, разра-
ботку стандартов терминов) [там же].

Перечисленные направления разви-
тия общей теории судебной эксперти-
зы подробно освещены в уже упоминав-
шемся диссертационном исследовании 
Д.В.  Панариной, где автор выявила зако-
номерности развития языка общей теории 
судебной экспертизы, связанные «с изме-
нением терминов и определений, обуслов-
ленным развитием и изменением знания о 
предмете и объекте общей теории судеб-
ной экспертизы; с внедрением в эксперт-
ную практику инновационных технологий 
и знаковых систем языка; с изменением 
нормативных требований, предъявляемых 
к языку науки; с развитием языка смежных 
процессуальных юридических наук и кри-
миналистики». Она также выделила основ-
ные тенденции развития языка судебной 
экспертологии на современном этапе: ин-

вентаризацию терминов, их унификацию и 
терминографию и разработку системати-
зированного знания о языке общей теории 
судебной экспертизы. 

В работах Е.И. Галяшиной язык судебной 
экспертологии рассматривается в аспекте 
разработанной ею концепции судебного ре-
чеведения. Она дает следующее определе-
ние языка экспертизы – «…система общих и 
частных признаков, выражаемых определе-
ниями и обозначениями (терминами, знака-
ми). <…> Язык экспертизы призван унифи-
цировать термины, общие для всех классов, 
родов экспертиз, обеспечивать постоянное 
пополнение и обновление терминов в част-
ных теориях родов судебных экспертиз, 
развивать формализованный язык в целях 
математизации и компьютеризации произ-
водства экспертиз» [19, с. 319]. 

Е.И. Галяшина по отношению к языку су-
дебного эксперта совершенно справедливо 
использует распространенное в научной 
литературе понятие «язык для специальных 
целей»/«специальный язык»: «выделение 
такого понятия, как специальный язык, язык 
специальных знаний (метаязык судебной 
экспертной деятельности), связано с исто-
рическим разделением труда и необходи-
мостью общения на профессиональные 
темы. Язык эксперта является специальным 
языком, реализуемым на практике в виде 
заключения эксперта (специалиста) и его 
показаний в ходе допроса» [там же, с. 264]. 

Как отмечает автор, к языку эксперта 
как специальному языку предъявляется 
ряд требований, прежде всего ориентация 
на адресата, доступность для понимания 
любому лицу, однозначность понимания: 
«Заключение составляет лицо, обладающее 
специальными знаниями и использующее 
эти знания для достижения поставленной 
цели – ответа на вопросы. Используя язык 
науки либо иной специальный язык, эксперт 
должен учитывать возможность восприя-
тия данного заключения. Формализация и 
унификация языка экспертного заключения 
– закономерный процесс, позволяющий бо-
лее эффективно использовать данный вид 
доказательства» [там же, с. 270].

Многие ученые, в том числе и Е.И.  Га-
ляшина, рассматривают унификацию языка 
судебной экспертизы как одну из тенден-
ций развития судебной экспертологии. В 
свою очередь унификация связана с таким 
трендом в СЭД, как стандартизация.

Как подчеркивает О.А.  Крестовников, 
стандартизация терминологии судебной 
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экспертизы благотворно скажется на раз-
витии языка общей теории судебной экс-
пертизы в целом: «В этой связи справедли-
во ставить вопрос о необходимости упоря-
дочения и стандартизации (международной 
в том числе) терминологии судебной экс-
пертизы, судебно-экспертной деятель-
ности, т. е. о разработке общей концепции 
терминологической деятельности, что по-
способствовало бы развитию языка общей 
теории судебной экспертизы, разработке 
специализированных тезаурусов, единых 
баз данных и стандартов проведения экс-
пертиз, а также внедрению их результатов в 
практическую деятельность» [20]. 

Говоря о стандартизации терминологии 
СЭД, С.Н. Нефедов подчеркивает важность 
этого процесса для судопроизводства: 
«Термины в судебной экспертизе – это не 
только средства коммуникации экспертов, 
это также язык общения и взаимодействия 
эксперта со всеми участниками процесса, 
от которого зависят правильность понима-
ния результатов экспертизы и решение наи-
более сложных проблем и ситуаций, возни-
кающих в ходе следствия и судебного раз-
бирательства» [21].

А.И. Усов, Г.Г. Омельянюк и Е.В. Чесноко-
ва отмечают необходимость выработки еди-
ного технического языка судебной экспер-
тизы: «Основной задачей на современном 
этапе развития отношений с международ-
ным сообществом является выработка еди-
ного технического языка, включая терми-
нологию в области судебной экспертизы» 
[22]. Вместе с тем данный вопрос является 
проблемным – имеют место трудности со-
отнесения терминов и определений между-
народного стандарта и терминологии оте- 
чественной судебной экспертологии, что,  
как справедливо отмечает Е.В.  Чеснокова, 
обусловлено двумя факторами: «относите- 
льностью сформированности отечествен-
ной терминологии в теории судебной экс-
пертизы и особенностями перевода неко-
торых английских терминов» [23].

В России и мире в этом направлении ве-
дется активная работа. Так, Техническим ко-
митетом по стандартизации 134 «Судебная 
экспертиза» разработаны восемь нацио-
нальных стандартов, уточняющих термины 
и определения в области различных судеб-
ных экспертиз, которые действуют в насто-
ящее время3. Кроме того, приняты две части 

3 ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России / Стандартизация су-
дебно-экспертной деятельности. http://www.sudexpert.ru/
standards/ (дата обращения: 15.02.2021).

международного стандарта: (1)  ISO 21042-
1:2018 Forensic Sciences – Part 1: Terms and 
definitions и (2)  ISO 21042-2:2018 Forensic 
Sciences – Part  2: Recognition, Recording, 
Collecting, Transport and Storage of Items. 
Первая часть стандарта4 имеет прямое от-
ношение к языку судебной экспертизы, а 
именно к его терминологической системе. 
В этом документе даются определения та-
ким базовым терминам судебной эксперти-
зы, как examination, forensic, document и т. п.

Исследования языка судебной эксперти-
зы за рубежом на фундаментальном уровне 
не проводятся, они заключаются в целом 
лишь в стандартизации и фиксации терми-
нов. Помимо стандарта ISO, можно отме-
тить множество словарей судебных экспер-
тиз различных родов и видов, выпущенных 
в разных странах. Например, глоссарий по 
судебной экспертизе [24] и иллюстрирован-
ный словарь по судебной экспертизе [25] 
Бреннера (J.C.  Brenner, 1997, 2003), сло-
варь судебной экспертизы Белла (S.  Bell, 
2012) [26], словарь по судебной психологии 
[27] и др. [28].

При этом за рубежом язык права активно 
изучается с 60–70-х гг. прошлого века в рам-
ках прикладной лингвистики. Существует 
целое направление, исследующее различ-
ные сферы юридического языка. В англий-
ской традиции данное направление обозна-
чается различными терминами: language 
and law, legal language, legalese и др. [29–
32]. 

Итак, язык судебной экспертологии 
представляет собой сложный и многогран-
ный феномен, связанный со всеми аспекта-
ми СЭД. 

Метаязык судебной экспертологии
Как было показано выше, язык судебной 

экспертологии в основном определяется 
учеными как система понятий. Не является 
исключением и понимание языка судебной 
экспертизы Л.Г.  Эджубовым: «Язык судеб-
ной экспертизы – система общих и частных 
понятий и правил их использования, пред-
назначенная для оптимального и эффектив-
ного проведения экспертного исследова-
ния, описания этого процесса и представле-
ния его результатов» [33]. В данном емком 
определении, с одной стороны, акцентиру-
ется внимание на использовании системы 
понятий в целях создания основного про-
дукта СЭД – заключения эксперта, с другой 

4 В русском переводе: ИСО 21043-1:2018 «Судебная экспер-
тиза – Часть 1: Термины и определения».

http://www.sudexpert.ru/standards/
http://www.sudexpert.ru/standards/
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– в нем затронуты все аспекты судебно-экс-
пертной деятельности, задействованные в 
создании этого продукта. Таким образом, 
понятия буквально пронизывают всю систе-
му судебной экспертологии, образуя спец-
ифическую систему терминов и понятий, 
организуя метаязык судебной экспертоло-
гии как науки, отличающий ее от смежных 
юридических наук – криминалистики и про-
цессуального права. 

Многие исследователи отмечают ин-
тегрированность судебной экспертоло-
гии и обусловленную этим неоднород-
ность ее понятий и терминов. В этой связи 
Д.В. Панарина пишет: «Язык общей теории 
судебной экспертизы представляет собой 
симбиоз множества наук и по своей при-
роде является неким интегрированным 
явлением, вобрав в себя термины и опре-
деления естественных, технических, эконо-
мических, искусствоведческих, химических 
и других наук, обогатив его юридическими 
положениями и нормами» [17]. О неодно-
родности используемого судебной экспер-
тологией терминологического и понятийно-
го аппаратов свидетельствуют и существу-
ющие модели общей структуры судебной 
экспертологии (см., например, [1, с. 17; 34; 
35, с. 473]), в целом отражающие синтети-
ческую природу этой науки.

А.И.  Винберг и Н.Т.  Малаховская видят 
причину этой неоднородности в том, что «…
базисом понятийного аппарата эксперто-
логии является экспертная, следственная и 
судебная практика, которая получает свое 
отражение и теоретически реализуется в 
научных понятиях» [2, с.  11], а также мно-
гие области знания, задействованные для 
решения экспертных задач: судебная экс-
пертология, по их мнению, «вбирает в себя 
научные основы многочисленных отраслей 
знаний – предметных судебных наук, от-
ражающих все усиливающуюся тенденцию 
комплексного исследования вещественных 
доказательств, а также применение со-
временных возможностей химии, физики, 
биологии, кибернетики, математики и дру-
гих наук при изучении различных объектов 
исследования судебных экспертиз и необ-
ходимых для решения экспертных задач. 
Общенаучные понятия целенаправлены на 
синтез знания, на интегративные науки. 
Наряду с философскими категориями они 
содействуют объединению предметов раз-
личных наук в нечто цельное» [там же, с. 12].

Неоднородность терминологического и 
понятийного аппаратов судебной эксперто-

логии отражена и в классификациях терми-
нов и понятий. По мнению авторов моногра-
фии «Основы судебной экспертизы», систе-
ма терминов языка судебной экспертизы 
включает в себя три основных элемента:

1) общеупотребительные эмпирические 
и теоретические термины, в равной мере 
используемые и в иных теориях;

2) заимствования из языка специализи-
рованных экспертных наук;

3) специальные термины языка судебной 
экспертизы как специфической области 
знания [9, с. 63].

Подобная классификация терминов и 
понятий языка судебной экспертизы при-
ведена и в работе Т.В.  Аверьяновой [10]. 
Более полная, по нашему мнению, класси-
фикация была предложена Д.В. Панариной, 
в которой термины и понятия судебной экс-
пертизы выделяются по двум основаниям: 
областям научного действия и нормативно-
му закреплению (рис.  1). Исходя из этого, 
Панарина выделяет шесть видов понятий и 
терминов.

Рис. 1. Классификация понятий и терминов 
общей теории судебной экспертизы, 

предложенная Д.В. Панариной5

Fig. 1. Classification of notions and terms of the 
general theory of forensic science proposed by 

D.V. Panarina

5 Панарина Д.В. Современные проблемы и тенденции раз-
вития языка общей теории судебной экспертизы. Дисс. ... 
канд. юрид. наук. Калининград, 2018. 238 с. (С. 88).
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Отличие данной классификации заклю-
чается в том, что термины и понятия, отно-
сящиеся к процессуальному праву (процес-
суально закрепленные понятия и термины), 
рассматриваются отдельно. Это в целом со-
ответствует выдвинутому Д.В.  Панариной 
положению о наличии объективных основа-
ний для формирования единого межотрас-
левого терминологического поля – «общей 
сферы процессуального права, криминали-
стики, общей теории судебной экспертизы 
и связанных с ней прикладных наук, образу-
ющей единообразное применение, исполь-
зование и восприятие их терминологии»6.

Ученые отмечают относительную устой-
чивость системы понятий языка судебной 
экспертологии, несмотря на происходящие 
изменения в ее элементах. Н.П.  Майлис 
в этой связи подчеркивает следующее: 
«одни понятия уточняются, развиваются, 
другие изменяются, появляются новые по-
нятия и категории. Тем не менее эти изме-
нения не затрагивают существенным об-
разом принципов общей теории судебной 
экспертизы и ее основных категориальных 
понятий» [36, с. 39]. Следует согласиться с 
Н.П. Майлис, поскольку, действительно, от-
носительно неизменными остаются основ-
ные процессуально закрепленные понятия 
(«эксперт», «специалист», «судебная экс-
пертиза», «комплексная экспертиза» и т. п.), 
общенаучные понятия (например, «анализ», 
«синтез», «эксперимент»), а также специ-
альные термины судебной экспертологии 
(«предмет экспертизы», «экспертная зада-
ча», «экспертная профилактика», «эксперт-
ная инициатива» и т.  п.). Относительность 
неизменности основных категориальных 
понятий объясняется несоответствиями, 
лакунами в действующем отраслевом про-
цессуальном законодательстве. Одним из 
таких процессуально закрепленных понятий 
является понятие «комплексная эксперти-
за» (см., например, [37]). Относительность 
неизменности специальных терминов су-
дебной экспертологии обусловлена несо-
ответствиями, например, названий родов 
судебных экспертиз в разных ведомствах, 
дублированием терминов и др. (см., напри-
мер, [10, с. 115–117; 18, с. 56]). 

Наряду с этим в метаязыке судебной 
экспертологии наблюдается постоянное 
терминологическое обогащение за счет по-
нятийных и терминологических новаций, 
что, как справедливо отмечал Л.Г. Эджубов, 

6 Там же. С. 90.

«обеспечивается внутренним развитием 
самой судебной экспертизы» [33, с.  437]. 
Появление новых понятий и терминов в су-
дебной экспертологии происходит, по мне-
нию ученого, главным образом в результате 
так называемого лексического заимствова-
ния: «…из других научных областей, кото-
рые используются судебной экспертизой. 
Прежде всего это связано с внедрением в 
практику проведения экспертизы таких на-
учных дисциплин, как математика, физика, 
химия, информационные технологии и пр. 
Чаще всего этот процесс касается конкрет-
ных видов экспертиз, однако он достаточно 
заметно обогащает и теорию судебной экс-
пертизы» [там же]. 

Еще большее значение новым поняти-
ям в судебной экспертологии придава-
ли А.И.  Винберг и Н.Т.  Малаховская. По их 
мнению, «формирование каждого нового 
понятия может служить основой создания 
теоретической системы. <…> Научные по-
нятия призваны отражать существенные 
свойства и их проявления в системе при-
знаков, связи и взаимосвязи, формировать 
систему приемов, методов и средств для 
систематизации существующей фактоло-
гии. В данном аспекте понятие включает в 
себя принципиально новое содержание и 
создает возможность объединить в грани-
цах теоретической системы самые разно-
образные и, казалось бы, противоречивые 
и эмпирические данные» [2, с.  9–10]. Они 
рассматривали научные понятия в аспекте 
появления междисциплинарной науки су-
дебной экспертологии как фундамент, ба-
зис для каждого рода судебных экспертиз: 
«В интегральной отрасли научного знания 
– судебной экспертологии – научные по-
нятия и язык судебной экспертизы должны 
быть строго унифицированы, охватывать 
общие научные положения, в одинаковой 
мере относящиеся к каждой предметной 
экспертной науке, к каждой отрасли знания, 
на которой базируются соответствующие 
судебные экспертизы как вид практической 
деятельности» [там же, с. 9]. При этом инте-
гративный характер судебной экспертоло-
гии обусловливает и междисциплинарный, 
промежуточный характер некоторых поня-
тий этой науки, базирующейся на общена-
учных понятиях, которые «способствуют пе-
реносу знания из одной специальной науки 
в другую. При этом общенаучные понятия, 
используемые в частной науке, трансфор-
мируются в категориальный аппарат специ-
альной науки, в котором и функционируют 
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как особый вариант более общего понятия» 
[там же, с.  11]. В качестве иллюстрации 
этого положения ученые приводили при-
меры понятия «идентификационное поле», 
полученного в результате трансформации 
общенаучного понятия «информационное 
поле», а также понятий «диагностическая 
экспертиза» и «ситуационная экспертиза», 
заимствованных из других областей зна-
ний. А.И.  Винберг и Н.Т.  Малаховская под-
черкивали: «Интеграция знаний вызывает 
унификацию научных понятий, рождение 
новых понятий, имеющих синтетический ха-
рактер – общий для ряда отраслевых, пред-
метных наук» [там же, с. 25].

О междисциплинарном характере экс-
пертных понятий до А.И.  Винберга и 
Н.Т.  Малаховской писал еще в 1978 году 
А.Р. Шляхов: «Трудности состоят и в том, что 
многие термины в области судебной экс-
пертизы содержат синтез двух начал (сто-
рон): юридических и естественнонаучных» 
[38].

Междисциплинарные понятия составля-
ют теоретическую, концептуальную осно-
ву некоторых родов судебной экспертизы, 
прежде всего комплексной психолого-пси-
хиатрической и психологической экспер-
тиз, где они традиционно называются «экс-
пертными». Будучи употребленным в кавыч-
ках, слово «экспертные» свидетельствует об 
условности этого термина, большей частью 
указывает на область применения, функци-
онирования этих понятий, противопостав-
ление их одноименным юридическим поня-
тиям и категориям базовых наук.

Такое понимание экспертного понятия 
характерно лишь для части родов (видов) 
судебной экспертизы, где связь между ба-
зовой наукой и судебной экспертизой опос-
редована, т.  е. «когда данные материнских 
наук трансформируются в специальные 
познания предметной судебной науки» [2, 
с. 61]. 

Категория, подобная термину «эксперт-
ные понятия», была разработана и за рубе-
жом, прежде всего в судебной психиатри-
ческой экспертизе. Так, в 1973 году меж-
дисциплинарной исследовательской груп-
пой, возглавляемой психиатром МакГарри 
(A.  Louis McGarry), в связи с разработкой 
специализированного инструмента для 
оценки правоспособности гражданина 
впервые была предложена идея, чтобы пра-
вовые критерии правоспособности «были с 
точностью переведены в психологические 
и клинические термины и повторно пере-

ведены в соответствующие юридически 
ориентированные данные»7. Анализируя 
правовые нормы, группа исследователей 
выявила три класса способностей, соотно-
симых с определением правоспособности 
предстать перед судом. Ученые переве-
ли эти юридические понятия в тринадцать 
психологических «функций» или когнитив-
ных, поведенческих и интеллектуальных 
конструктов, которые считались важными 
факторами для описания роли обвиняемо-
го при судебном разбирательстве (напри-
мер, «качество отношений с адвокатом», 
«понимание судебного процесса» и др.). 
Затем эти функции были использованы для 
создания инструмента оценки правоспо-
собности и скринингового теста правоспо-
собности. При этом данные инструменты 
оценки должны использоваться в сочетании 
с другими клиническими методами опре-
деления связи между психологическими 
и клиническими терминами (psychological 
and clinical terms), а также юридическими 
критериями дееспособности (legal criteria 
for competence) [там же].

В 1980-х гг. другие исследователи вслед 
за междисциплинарной исследовательской 
группой, возглавляемой МакГарри, рабо-
тали над инструментами оценки не только 
правоспособности гражданина предстать 
перед судом, но и других юридически реле-
вантных способностей. Были разработаны 
несколько инструментов для оценки спо-
собности несовершеннолетних и взрослых 
давать показания [39] и исследованы мето-
ды оценки способности пациентов давать 
согласие на лечение8 [40]. Каждый из уче-
ных стремился разработать стандартизи-
рованные количественные методы, с помо-
щью которых можно было бы исследовать 
аспекты поведения человека, имеющие 
прямое отношение к вопросам права.

Наибольший интерес представляют ра-
боты Гриссо (Т.  Grisso). Он предложил ме-
тоды судебно-экспертной оценки – Forensic 
Assessment Instruments (FAIs) [41, р.  43], 
специально разработанные или адаптиро-
ванные из других областей психологии. По 
его мнению, «FAIs могут улучшить нашу спо-
собность концептуализировать отношения 
между юридическими определениями спо-
собностей и психологическими конструкта-

7 Competency to Stand Trial and Mental Illness / DHEW 
Publication No.  ADM77-103. Rockville, MD: Department of 
Health, Education and Welfare, 1973. 125 p.
8 Weithorn  L. Competency to Render Informed Treatment 
Decision: A Comparison of Certain Minors and Adults. 
Doctoral thesis, University of Pittsburgh, 1980. 237 p. 
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ми, связанными с человеческими способ-
ностями» [там же]. 

В своей работе Гриссо показывает со-
отношение юридических и психологиче-
ских конструктов в виде модели. На верх-
нем уровне представлены концептуаль-
ные определения (concept definitions): (A) 
представляет собой правовой конструкт 
(legal competence construct), отраженный в 
правовых нормах, постановлениях, преце-
дентах; (В) – психологические конструкты 
(psychological constructs), определяемые 
теорией психологии и экспериментальны-
ми психологическими исследованиями; (C) 
является психологическим определением 
юридически релевантных функциональных 
способностей (psychological definitions of 
legally relevant functional abilities), которые 
были логически выведены из анализа пра-
вового конструкта. Эти юридически значи-
мые способности в свою очередь концеп-
туализируются как связанные с такими ос-
новными психологическими конструктами 
(B), как «интеллект», «память» и др. Таким 
образом, конструкт функциональной спо-
собности (C) понимается как концептуаль-
ная связь между правовым конструктом (A) 
и основными клиническими или психологи-
ческими конструктами (B). 

На нижнем уровне модели представ-
лены так называемые операциональные 
определения (operational definitions), со-
отнесенные, с одной стороны, с психоло-
гическими конструктами – (B’) – методы 
клинической (психологической) оценки 
(clinical assessment instruments), с другой 
стороны – с психологическим определени-
ем юридически релевантных функциональ-
ных способностей – (С’) – методы судеб-
но-экспертной оценки (forensic assessment 
instruments). При этом методы судебно-экс-
пертной оценки связаны с методами клини-
ческой (психологической) оценки, посколь-
ку многие методы судебно-экспертной 
оценки получены в результате адаптации, 
трансформации методов клинической (пси-
хологической) оценки [там же, с. 45–46].

Концептуальную основу теории эксперт-
ных понятий, разработанной отечествен-
ными учеными [34, 35], составили принци-
пы судебной экспертологии, отраженные 
в труде А.И.  Винберга и Н.Т.  Малаховской, 
прежде всего принцип сравнительного экс-
пертоведения, объясняющий, «как данные 
материнских фундаментальных (базовых) 
наук трансформируются в систему специ-
альных познаний в предметной науке, как 

эти познания реализуются в практической 
экспертной деятельности при производ-
стве судебных экспертиз» [2, с. 8]. 

Ф.С.  Сафуанов определяет экспертные 
понятия как судебно-психологические ка-
тегории, занимающие «промежуточное по-
ложение между общепсихологическими 
представлениями и юридическими терми-
нами. Они не могут быть заимствованы в 
неизмененном виде из теории психологии, 
поскольку связь судебно-психологической 
экспертизы с общей психологией всегда 
опосредована: общепсихологические по-
нятия не содержат никакой информации об 
их юридической значимости. <…> В то же 
время “экспертные” судебно-психологиче-
ские понятия нельзя признать и полностью 
правовыми – они носят междисциплинар-
ный характер» [42, с. 112, 113]. Ученый под-
черкивает, что «с семиотической точки зре-
ния экспертные понятия обеспечивают ком-
муникацию между двумя разными языками: 
психологическим и юридическим» [43].

Экспертные понятия как междисципли-
нарные категории, полученные в результа-
те трансформации данных базовых наук в 
зависимости от юридического значения и 
поэтому занимающие промежуточное по-
ложение между понятиями базовых наук и 
правовыми категориями, играют большую 
роль в некоторых родах (видах) судебной 
экспертизы, составляя теоретические и ме-
тодологические основы этих экспертиз. 

Экспертные понятия являются одной из 
базовых категорий языка современной су-
дебной экспертологии. Они, с одной сторо-
ны, имеют природу, определяемую базовой 
наукой, а с другой – обладают юридическим 
значением. Благодаря такому двусторон-
нему характеру экспертных понятий, их 
использование в CЭД в полной мере отве-
чает, во-первых, задаче такой деятельно-
сти – оказание содействия судам, судьям, 
органам дознания, лицам, производящим 
дознание, следователям в установлении 
обстоятельств, подлежащих доказыванию 
по конкретному делу, во-вторых – требова-
ниям и принципам регламентирующего ее 
законодательства, а именно необходимо-
сти проведения экспертного исследования 
в пределах специальных знаний на строго 
научной и практической основе.

Исходя из этого, данные «экспертные» 
понятия, по нашему мнению, также входят в 
систему понятий судебной экспертологии, 
являются полноправным элементом ее ме-
таязыка. 
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Заключение
Система понятий занимает централь-

ное место в языке современной судебной 
экспертологии, организуя специфический 
метаязык судебной экспертологии как на-
уки, в который входят общенаучные поня-
тия, частнононаучные понятия (понятия из 
различных отраслей знания),  специальные 
понятия языка судебной экспертологии, 
правовые понятия (прежде всего понятия 
процессуального законодательства о СЭД), 
а также экспертные понятия – междисци-
плинарные категории, занимающие про-

межуточное положение между правовыми 
понятиями и понятиями так называемых 
материнских, базовых наук. Модель мета- 
языка современной судебной экспертоло-
гии можно представить следующим обра-
зом (рис. 2).

Полагаем, что предложенная модель ме-
таязыка судебной экспертологии является 
наиболее полной, в связи с чем в большей 
степени отражает его современное состоя-
ние, а именно его многогранность и много-
аспектность.

 

Рис. 2. Модель метаязыка современной судебной экспертологии
Fig. 2. Model of the metalanguage of contemporary forensic science
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Основные положения комплексного судебно-экспертного 
исследования предметов фалеристики

Г.Г. Бочаров
Федеральное бюджетное учреждение Российский федеральный центр судебной экспертизы при 
Министерстве юстиции Российской Федерации, Москва 109028, Россия

Аннотация. Обоснована необходимость комплексного судебно-экспертного исследования пред-
метов фалеристики – орденов, медалей и других нагрудных знаков отличия, вовлеченных в судо-
производство по уголовным, гражданским, арбитражным делам и делам об административных 
правонарушениях. Отмечены особенности судебно-экспертного исследования государственных 
наград РСФСР, СССР и Российской Федерации, обусловленные их особым правовым статусом и нор-
мативно-закрепленным составом предприятий-изготовителей. 
Обоснована правомерность использования в заключениях судебных экспертов понятия 
«подлинность» применительно к государственным наградам и другим предметам фалеристики. 
Вопрос подлинности является ключевым и одним из самых сложных при исследовании предметов 
фалеристики. Его решение требует оценки всех основных свойств объекта исследования и часто 
проработки значительного объема справочного и исторического материала. 
Проанализированы особенности применения при проведении судебной экспертизы предметов 
фалеристики специальных знаний в области истории, судебной трасологии, криминалистической 
экспертизы материалов, веществ и изделий, судебной товароведческой экспертизы, судебно-
технической экспертизы документов. Приведены методические рекомендации по определению 
последовательности проведения различных видов исследований, формулированию выводов по 
результатам комплексного исследования, а также оформлению заключений экспертов.
Ключевые слова: фалеристика, медали, ордена, судебная экспертиза, комплексная экспертиза, 
комплексное исследование
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The Framework for Comprehensive  
Forensic Study of Phaleristic Items 

Gennadii G. Bocharov
The Russian Federal Centre of Forensic Science of the Ministry of Justice of the Russian Federation, Moscow 
109028, Russia

Abstract. The article substantiates the need for a comprehensive forensic examination of phaleristic 
items – orders, medals, and other badges of distinction involved in the sphere of legal proceedings on 
criminal, civil, arbitration cases, and cases of administrative offenses. The article notes the features of 
forensic research of state awards of the RSFSR, the USSR, and the Russian Federation, which result from 
their specific legal status and normatively fixed manufacturing enterprises.
The legitimacy of using the concept of “authenticity” in forensic experts’ conclusions concerning state 
awards and other subjects of phaleristics has been substantiated. The question of authenticity is crucial 
and, at the same time, one of the most challenging questions in the research of phaleristic items. Its 
solution requires assessing all the item’s basic properties and, in many cases, the study of a significant 
amount of reference and historical material.
The features of the use of specialized knowledge of history, forensic traceology, forensic examination of 
materials, substances, and products, forensic merchandising examination, forensic technical examination 
of documents in the course of phaleristic objects’ forensic study are analyzed. The author provides 
methodological recommendations for determining the sequence of conducting various types of research, 
formulating conclusions based on the results of a comprehensive study, and drawing up expert opinions.
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Введение
Ордена, медали и некоторые другие на-

грудные знаки нередко попадают в орбиту 
судебного разбирательства. Это обуслов-
лено тем, что они либо оказываются пред-
метами посягательства по уголовным де-
лам о кражах, грабежах, разбоях, присвое-
нии, мошенничестве, уничтожении чужого 
имущества, либо вещественными доказа-
тельствами по делам о незаконном обороте 
государственных наград, контрабанде куль-
турных ценностей. По гражданским делам 
ордена, медали и другие нагрудные знаки 
выступают в качестве предмета имуще-
ственных споров, споров о наследстве или 
о праве собственности.

Ордена, медали и нагрудные знаки, в 
том числе значки, орденские колодки, при-
нято называть предметами фалеристики. 
Фалеристика является вспомогательной 
исторической дисциплиной, изучающей 
сведения по истории наградного дела, 
истории изготовления наград в различных 
странах в разные исторические эпохи [1–3]. 
Коллекционирование орденов, медалей и 
нагрудных знаков также называется фале-
ристикой. Термин «фалеристика» для обо-
значения области коллекционирования и 
вспомогательной исторической дисципли-
ны получил распространение и в ряде евро-
пейских государств, в частности в Австрии 
[4], Германии, Италии, Португалии [5]1, а 
также в США [6] и ряде других. 

Предметы фалеристики как объекты 
экспертного исследования

Предметы фалеристики, попадая в сфе-
ру судопроизводства, как правило, стано-
вятся объектами судебных экспертиз. При 
этом из-за большого разнообразия и слож-
ности технологии изготовления таких объ-
ектов назначение судебных экспертиз, а 
также оценка полученных заключений экс-
пертов, нередко представляют для право-
применителей определенные сложности, 
что нашло отражение в ряде публикаций на-

1 В Португалии с 2008 г. функционирует Академия фалери-
стики (Academia Falerística de Portugal). 

учно-методического характера в изданиях 
ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России [7–9].

В подавляющем большинстве случаев экс-
пертиза предметов фалеристики поручается 
экспертам, уполномоченным Министерством 
культуры Российской Федерации определять 
культурную ценность ввозимых (вывозимых) 
предметов: произведений изобразительного 
искусства, нумизматики, старинных книг, ар-
хивов, филателистических, филокартических 
и иных коллекций, а также частнопрактику-
ющим экспертам, имеющим подготовку по 
вопросам оценки антиквариата и ювелирных 
изделий, оценщикам антиквариата, реже – 
экспертам негосударственных судебно-экс-
пертных организаций. Однако заключения 
таких экспертов, как правило, не отвечают не 
только требованиям уголовно-процессуаль-
ного и гражданско-процессуального законо-
дательства, но и требованиям нормативных 
правовых актов Правительства Российской 
Федерации2, Минкульта России3 и таможен-
ного законодательства4, регулирующих поря-
док проведения экспертиз и оформления их 
результатов. Большинство заключений таких 
экспертов не имеет содержательной иссле-
довательской части и, что крайне важно, на-
учного обоснования выводов эксперта. Сами 
эксперты, к сожалению, не обладают элемен-
тарными познаниями в области российского 
наградного законодательства, технологии 
изготовления наград и порядка их учета, ча-

2 См. Постановление Правительства РФ от 14.09.2020 
№ 1425 «Об утверждении Правил проведения экспертизы 
культурных ценностей и направления экспертом эксперт-
ного заключения в Министерство культуры Российской 
Федерации, а также критериев отнесения движимых пред-
метов к культурным ценностям и отнесения культурных 
ценностей к культурным ценностям, имеющим особое 
историческое, художественное, научное или культурное 
значение». 
3 См. Приказ Минкультуры России от 01.03.2018 № 205 «Об 
утверждении формы экспертного заключения, составлен-
ного экспертом по культурным ценностям по результатам 
проведения экспертизы культурных ценностей». 
4 См. Решение Комиссии Таможенного союза ЕАЭС от 
20.05.2010 № 258 «О порядке проведения таможенной экс-
пертизы при проведении таможенного контроля»; Приказ 
ФТС России и Минфина России от 16.01.2019 № 34 «Об ут-
верждении порядка проведения таможенной экспертизы, 
формы решения таможенного органа о назначении тамо-
женной экспертизы».

Keywords: phaleristics, medals, orders, forensic examination, comprehensive forensic examination, 
comprehensive research
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сто выходят за пределы своей компетенции, 
неправомерно соглашаются давать ответы на 
вопросы, относящиеся к разряду правовых. 

Наиболее распространенным недостат-
ком при проведении судебной экспертизы 
предметов фалеристики является игнори-
рование необходимости комплексного ха-
рактера судебно-экспертного исследова-
ния предметов фалеристики. Дело в том, 
что самыми важными для правильного раз-
решения дела в отношении предметов фа-
леристики являются вопросы о подлинности 
награды, ее состоянии, времени изготовле-
ния и рыночной стоимости. Лица, привле-
каемые к проведению такой судебной экс-
пертизы вне государственных судебно-экс-
пертных учреждений (СЭУ), берутся отве-
чать на все эти вопросы, имея, как правило, 
подготовку лишь в одной из необходимых 
областей знания: истории, музейном деле, 
фалеристике, искусствоведении, оценоч-
ной деятельности. Однако для правильного 
разрешения типичных вопросов в отноше-
нии предметов фалеристики необходимо 
проведение полноценного комплексного 
судебно-экспертного исследования в фор-
ме комплексной судебной экспертизы либо 
комплекса судебных экспертиз.

Комплексная судебная экспертиза в 
большинстве случаев проводится комисси-
онно. Основные положения, определяющие 
необходимость комплексного исследова-
ния объектов судебной экспертизы и по-
рядок ее проведения, достаточно подробно 
рассмотрены в работах Ю.Г. Корухова [10], 
С.А. Смирновой [11], Е.Р. Россинской [12] и 
ряда других отечественных ученых. 

Комплексная судебная экспертиза может 
быть проведена и некомиссионно – одним 
судебным экспертом, имеющим необхо-
димые специальные знания и соответству-
ющую подготовку в двух и более областях 
экспертных знаний. Вопрос о комиссионном 
или единоличном проведении комплексной 
судебной экспертизы решается в соответ-
ствии с возможностями организационного 
характера в зависимости от наличия экс-
пертов, имеющих подготовку по нескольким 
экспертным специальностям, загруженно-
сти экспертов, обеспеченности необходи-
мым исследовательским оборудованием.

Комплекс судебных экспертиз возникает 
при последовательном или параллельном 
проведении нескольких судебных экспер-
тиз экспертами разных специальностей. 
Так, для установления рыночной стоимости 
предметов фалеристики необходимо про-

ведение судебной товароведческой экс-
пертизы, которая может быть проведена 
только после решения вопроса о подлин-
ности и степени сохранности исследуемых 
предметов.

Понятие «подлинность» при 
исследовании объектов фалеристики

Вопрос о подлинности является одно-
временно ключевым и одним из самых 
сложных вопросов при исследовании пред-
метов фалеристики. Его решение требует 
оценки всех основных свойств предмета и 
во многих случаях проработки значитель-
ного объема справочного и исторического 
материала.

Согласно ст.  2 Федерального закона 
от 31.05.2001 № 73-ФЗ «О государствен-
ной судебно-экспертной деятельности в 
Российской Федерации» судебная экспер-
тиза проводится с целью разрешения во-
просов, требующих специальных знаний в 
области науки, техники, искусства или ре-
месла. Общепринятого определения тер-
мина «подлинность» того или иного объекта 
в имеющихся на данный момент судебно-
экспертных методиках и в общей теории 
судебной экспертизы не имеется, однако 
он активно используется в действующем 
законодательстве. Поэтому использование 
термина «подлинность» при производстве 
экспертизы в обязательном порядке долж-
но быть сопровождено соответствующим 
пояснением и ссылками на техническую 
или специальную литературу, в которой 
раскрывается содержание этого термина, 
или эксперт должен обозначить признаки, 
по которым он отнесет то или иное изде-
лие к подлинным. В экспертной практике 
СЭУ Минюста России данный термин всег-
да используется с разъяснением того, что 
в каждом конкретном случае понимается 
под подлинностью исследованного объекта 
(подписи, бланка документа, фотоснимка, 
товара или иного изделия). 

Предметы фалеристики относятся к 
классу изделий массового производства, 
при определении свойств которых экс-
перт исследует нормативно-техническую 
литературу, проводит сравнительное ис-
следование с изделиями-аналогами или их 
описаниями и достоверными изображени-
ями. При этом решается вопрос о наличии 
единого способа изготовления представ-
ленного объекта исследования и аналогов, 
представленных в качестве материалов для 
сравнительного исследования. Выводы по 
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результатам таких исследований находятся 
в полной компетенции эксперта и не явля-
ются выходом за ее пределы.

Определенную специфику при решении 
вопроса о подлинности предметов фалери-
стики имеет исследование государствен-
ных наград РСФСР, СССР и Российской 
Федерации, что обусловлено их особым 
правовым статусом и исторически сложив-
шейся организацией изготовления.

Медали и кресты за заслуги в сраже-
ниях чеканились на Санкт-Петербургском 
монетном дворе с середины XVIII века до 
1917 года. Здесь же изготавливали ордена, 
медали и наградные знаки для поощрения 
других сословий. Всего за императорский 
период в России было учреждено более 150 
различных наград.

Первая советская награда – орден 
Красного Знамени РСФСР – учрежде-
на в 1918 году. Позже в систему наград 
были включены ордена Ленина, Трудового 
Красного Знамени и ряд других нагрудных 
знаков. На монетных дворах Гознака изго-
тавливались все ордена и медали Великой 
Отечественной войны, а затем и награды, 
введенные в наградную систему СССР в по-
слевоенные годы.

В настоящее время в филиалах Гознака 
– монетных дворах (Московском и Санкт-
Петербургском) – изготавливают все госу- 
дарственные награды Российской Федера-
ции, кроме ордена Святого апостола Андрея 
Первозванного и нагрудных знаков к по-
четным званиям, которые делают в Центре 
«Русские ремесла» Управления делами 
Президента Российской Федерации. На этих 
же предприятиях изготавливают дубликаты 
и муляжи государственных наград5.

Никакая имитация государственной на-
грады РСФСР, СССР и Российской Феде-
рации, изготовленная вне заказа, офици-
ально полученного АО «Гознак», даже при 
совпадении технических характеристик и 
характеристик металлов и сплавов не мо-
жет считаться подлинной наградой (ориги-
налом награды). В связи с этим при иссле-
довании орденов и медалей РСФСР, СССР 
и Российской Федерации перед экспер-
том должен ставиться вопрос в следующей 
формулировке: «Является ли представлен-
ный на экспертизу предмет (орден, нагруд-

5 См. Указ Президента РФ от 07.06.2011 №  721 (ред. от 
04.08.2016) «Об определении единственных исполнителей 
государственных заказов на изготовление государствен-
ных наград Российской Федерации» / Гарант. 
https://base.garant.ru/6752573/

ный знак к почетному званию) оригиналом, 
изготовленным на предприятии АО «Гознак» 
в соответствии с действовавшими в период 
его изготовления требованиями и норма-
тивно-технической документацией?». При 
отрицательном ответе на данный вопрос 
эксперт должен формулировать вывод сле-
дующим образом: «Представленный на экс-
пертизу предмет (орден, нагрудный знак 
к почетному званию) подлинной государ-
ственной наградой, изготовленной на пред-
приятии АО «Гознак», не является». В заклю-
чении эксперта при этом следует указать 
способ изготовления предмета, характери-
стики, совпадающие с подлинными пред-
метами фалеристики, а также различия.  

Решение вопроса, является ли предмет 
фалеристики подделкой, относится к ком-
петенции правоприменителя, а не судебно-
го эксперта, так как предусматривает пра-
вовую оценку умысла исполнителя, который 
изготовил данный объект. 

Комплексное исследование  
предметов фалеристики

Как уже отмечалось ранее, для объектив-
ного и всестороннего исследования орде-
нов и медалей РСФСР, СССР и Российской 
Федерации целесообразно проводить либо 
комплексную судебную материаловедче-
скую и трасологическую экспертизу, либо 
комплекс экспертиз – судебную материа-
ловедческую и судебную трасологическую 
экспертизу. В условиях государственного 
СЭУ оптимальным представляется прове-
дение комплексной комиссионной судеб-
ной экспертизы предметов фалеристики. 
Это позволяет всем привлеченным экс-
пертам проводить совместный первичный 
осмотр и фиксацию общих признаков пред-
ставленных объектов, согласовывать по-
следовательность предстоящих исследо-
ваний и совместно определять характер и 
объем необходимых материалов для срав-
нительного исследования. Практика про-
ведения комплексных судебных экспертиз 
предметов фалеристики одним экспертом, 
обладающим двумя и более экспертными 
специальностями, может быть внедрена по 
мере накопления опыта производства таких 
экспертиз и формирования достаточного по 
объему справочно-информационного фон-
да, включающего в себя данные о техноло-
гиях, описаниях, изображениях предметов 
фалеристики, а также научной и справочной 
литературы.
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Как правило, большинство государ-
ственных наград изготавливают из сплавов 
серебра, золота, из специальных сортов ла-
туни. Кроме того, отдельные части ордена 
или медали могут иметь эмалевое или зо-
лотое покрытие. 

При проведении судебной экспертизы 
ордена или медали в первую очередь под-
бираются нормативно-справочные мате-
риалы (технические условия, описания и 
изображения в справочных изданиях и др.), 
проводится тщательный внешний осмотр 
награды, измерение ее размерных характе-
ристик, взвешивание на точных, желатель-
но электронных весах. Если будут обнару-
жены значимые отличия от утвержденных 
технических характеристик по весу и раз-
меру, составу использованных материалов 
или конструкции предмета, то дальнейшее 
исследование не производится и формули-
руется вывод о том, что данное изделие не 
является государственной наградой, изго-
товленной на предприятиях АО «Гознак».

Если при проведении судебного мате-
риаловедческого исследования [13–16] 
значимых различий установлено не будет, 
то проводится судебное трасологическое 
исследование с использованием не толь-
ко технической документации, но и образ-
цов для сравнительного исследования6. 
Образцы для сравнительного исследования 
могут быть по ходатайству эксперта запро-
шены следователем в АО «Гознак», либо 
получены в музее, у награжденных такой 
же наградой в тот же период ветеранов. 
Для этого необходимо использовать по-
рядковый номер награды, имеющийся на 
реверсе (оборотной стороне) ордена или 
медали. Учет государственных наград ве-
дется в Управлении Президента Российской 
Федерации по государственным наградам 
(подразделение Администрации Президента 
Российской Федерации).

В процессе судебного трасологического 
исследования ордена и медали, проводи-
мого по методикам трасологического ис-
следования изделий массового производ-
ства [17, 18], эксперт выявляет и описывает 
общие и частные идентификационные при-
знаки изделия, сравнивает совокупность 
выявленных признаков с совокупностью 
признаков использованного производ-
ственного оборудования, особенностями 
нанесения штампов с указанием изготови-

6 См. ГОСТ Р 57428-2017. Судебно-трасологическая экспер-
тиза. Термины и определения. / Кодекс. 
http://docs.cntd.ru/document/1200144959

теля и нанесенного гравировкой или иным 
способом порядкового номера награды, 
имеющихся на образцах для сравнитель-
ного исследования. Необходимость такого 
сложного исследования обусловлена тем, 
что в настоящее время имеется свободный 
доступ к современному копировальному и 
штамповочному, литьевому оборудованию 
и любым материалам, позволяющим изго-
тавливать высококачественные нелегаль-
ные копии государственных наград для про-
тивоправной их реализации на нелегальном 
(черном) рынке под видом подлинных.

Таким образом, методически правиль-
но и процессуально корректно устанавли-
вать, являются ли государственные награ-
ды РСФСР, СССР и Российской Федерации 
оригиналами, изготовленными на предпри-
ятии АО «Гознак» (монетном дворе), в ходе 
проведения комплексной судебной мате-
риаловедческой и трасологической экспе- 
ртизы или комплекса соответствующих су-
дебных экспертиз путем непосредственно-
го сравнения общих и частных признаков 
исследуемых наград и образцов государ-
ственных наград, сопоставимых по месту и 
времени изготовления.

При исследовании государственных на-
град Российской империи, государствен-
ных наград иностранных государств, ве-
домственных наград и значков, жетонов, 
не входящих в государственную наградную 
систему Российской Федерации и не име-
ющих особого правового статуса, может 
возникнуть необходимость в привлечении 
эксперта, обладающего необходимыми 
специальными знаниями в области отече-
ственной или мировой фалеристики. Часть 
исследования, проводимого таким лицом, 
или отдельная судебная экспертиза по ре-
шению вопроса о происхождении и особен-
ностях предметов фалеристики будет назы-
ваться исторической7.

При направлении на экспертизу вызываю-
щих сомнения государственных наград, пред-
ставленных вместе с наградными документа-
ми, может быть проведено судебно-техниче-
ское исследование документов с целью уста-
новления подлинности бланков, печатей, а 
также определения давности их изготовления. 

7 Во многих случаях такие исследования ошибочно назы-
ваются искусствоведческими. Недопустимость отнесения 
таких исследований к числу искусствоведческих обуслов-
лена тем, что исследованию и оценке подлежат не эсте-
тические качества предмета фалеристики, а исторические 
данные о стране происхождения, времени и повода из-
готовления, а также иные сведения, необходимые для ре-
шения поставленных перед экспертом типичных вопросов.  
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Такое исследование также требует изучения 
образцов для сравнительного исследования и 
нормативно-технической документации.

 
Заключение

Судебно-экспертное исследование пред-
метов фалеристики относится к наиболее 
сложным видам судебных экспертиз и может 
быть полным и достоверным исключительно 
при проведении комплексного исследова-
ния, реализуемого либо в процессе ком-
плексной судебной экспертизы, либо ком-
плекса из двух и более судебных экспертиз. 
Допускается проведение комплексной экс-
пертизы предметов фалеристики, осущест-
вляемое одним экспертом, обладающим 
необходимыми специальными знаниями по 
двум и более экспертным специальностям. 
К числу основных видов судебно-экспертных 
исследований, необходимых для разреше-
ния вопроса о подлинности предметов фа-
леристики, относятся судебно-трасологи-
ческое механоскопическое исследование, 
судебно-металловедческое исследование, 
судебно-геммологическое исследование, 
судебно-экспертное исследование лако-
красочных материалов и покрытий, судеб-
но-товароведческое исследование непро-

довольственных товаров. Кроме того, для 
проведения судебной экспертизы предме-
тов фалеристики могут привлекаться исто-
рики, специализирующиеся на вопросах 
фалеристики, а также авторитетные коллек-
ционеры орденов и медалей, хранители со-
ответствующих предметов в музеях.

Несмотря на важное значение всесто-
роннего квалифицированного судебно-экс-
пертного исследования предметов фале-
ристики для обеспечения справедливого 
судебного разбирательства по уголовным 
и гражданским делам и делам об админи-
стративных правонарушениях, методика 
комплексного судебно-экспертного иссле-
дования предметов фалеристики до сих пор 
не разработана и не внедрена в судебно-
экспертную практику. Научные разработки 
и методические рекомендации по данному 
виду исследований, затрагивающие от-
дельные важные аспекты экспертизы пред-
метов фалеристики, подготовлены только 
в СЭУ Министерства юстиции Российской 
Федерации. Продолжение научных иссле-
дований, обобщение судебно-экспертной 
практики и повышение квалификации су-
дебных экспертов представляются крайне 
актуальными и перспективными. 
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Значение пространственно-временных связей  
и отношений для формирования частной научной теории 

судебно-экспертного прогнозирования
И.В. Устинова
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Аннотация. Рассмотрены вопросы влияния пространственно-временных факторов на формирова-
ние частной научной теории судебно-экспертного прогнозирования. Проведен исторический ана-
лиз формирования научного знания о пространственно-временных связях и отношениях в свете 
развития общей теории судебной экспертизы. Предложен термин «временная соотносимость про-
гнозируемых событий», который введен также в общую временную систему (от прошлого к буду-
щему) интервалов появления определенных негативных событий или явлений, так называемых со-
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значение технологического прогнозирования в организации человеческой деятельности, посколь-
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Этапы формирования знания о 
пространственно-временных связях  

и отношениях
Научное знание о пространственно-вре-

менных связях и отношениях, имеющее су-
щественное познавательное значение для 
прогнозирования вообще [1, с.  561–563; 
2] и для судебно-экспертного прогнозиро-
вания в частности, начало развиваться с 
середины 80-х годов прошлого века с не-
многочисленных публикаций Ю.П.  Аленина, 
Н.Ф.  Будиянского [3], Л.Н.  Викторовой 
[4], К.Е.  Пятницына [5], Т.А.  Седовой [6], 
Ю.Д. Федорова [7], В.И. Шиканова [8]. В 90-е 
годы появились фундаментальные моно-
графические исследования А.П.  Тельцова 
(1992  г.)1 и В.М.  Мешкова (1995  г.)2. С 1995 
года В.М. Мешков вместо термина «теория» 
использует термин «учение», который, на наш 
взгляд, более соответствует познавательной 
деятельности. Он ввел понятие временного 
интервала – временной характеристики со-
бытия/явления с точки зрения его длитель-
ности [9,  c.  69]. В этой категории заложена 
и прогностическая функция времени, хотя 
автор на этом не акцентирует внимание. Мы 
полагаем, что с момента прошлого события, 
явления до реализации прогноза этот вре-
менной интервал продолжает существовать, 
и, более того, он подлежит контролю. 

Оценка терминов и понятий, 
характеризующих временные 

отношения
В.М.  Мешков ввел в оборот еще один 

термин – «временные отношения» – харак-
теристика событий, явлений в аспекте их по-
следовательности, взаимосвязи, т. е. хроно-
логия их возникновения, развития и исчез-
новения3 [9, c. 71–72], что очень важно при 
расследовании, например, серийных, эко-
логических и иных преступлений. Автор не 
подчеркивает системности временных отно-
шений, переходящих на профилактику или 
прогнозирование (обрывает их на соверше-
нии либо сокрытии преступления), посколь-
ку эти частные теории и учения также входят 
в предмет криминалистики. Употребляемый 
им термин «хронология» как раз предпола-

1 Тельцов  А.П. Криминалистические проблемы простран-
ственно-временных связей и отношений на предваритель-
ном следствии. Дисс. … канд. юрид. наук. Томск, 1992. 244 с. 
2 Мешков В.М. Криминалистическое учение о временных 
связях и отношениях при расследовании преступлений. 
Дисс. … д-ра юрид. наук. Москва, 1995. 382 с. 
3 Мы бы добавили: и новое возникновение. – Прим. ав-
тора. 

гает систему действий, т. е. завершение как 
преступной деятельности, так и деятельно-
сти по расследованию и раскрытию престу-
пления, включая различного рода обобще-
ния, прогнозы и профилактику.

На сужение сферы распространения вре-
менных связей указывал и Р.С. Белкин: «…ос-
новные положения теории должны учитывать 
влияние фактора времени не только в пре-
ступной деятельности, но и в деятельности 
по выявлению, раскрытию и расследованию 
преступлений…» [10, c.  122]4. Соглашаясь 
с Р.С.  Белкиным, В.М.  Мешков позже отме-
чал: «…криминалистически значимые аспек-
ты времени пронизывают всю деятельность 
субъектов, вовлеченных в процесс расследо-
вания и раскрытия преступлений. Это каса-
ется как деятельности субъектов, уполномо-
ченных осуществлять оперативно-розыскные 
мероприятия, так и следователя при выпол-
нении отдельных следственных и иных про-
цессуальных действий, а также деятельности 
прокурора и судьи» [11, c. 293]. При этом он 
не выделял судебно-экспертную деятель-
ность, которая также являет собой область, 
на которую существенно распространяются 
временные факторы.

Понятие «временные отношения», на наш 
взгляд, отражает определенное состояние 
явлений или событий. В этой связи более 
удачным представляется термин «времен-
ная соотносимость событий» – очередность 
временных интервалов связанных между со-
бой этапов криминального и будущего раз-
вития событий. Данный термин характери-
зует процесс, динамику, временную сменя-
емость событий.

Применительно к использованию учения 
о временных связях в развитии теории экс-
пертного прогнозирования и для характе-
ристики хронологии развития событий и яв-
лений от прошлого к будущему предлагаем 
использовать термин «временная соотно-
симость прогнозируемых событий» – систе-
ма очередности временных интервалов от 
появления негативных событий (событий-
предвестников) до преступления на стадии 
его совершения и предположительной, от-
даленной во времени возможности его по-
вторения. 

Оценка событий-предвестников  
в общей временной системе

Поясним целесообразность введения в 
общую временную систему (от прошлого к 

4 Хотелось бы добавить: в судебно-экспертной, оперативно-
розыскной, уголовно-процессуальной деятельности.
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будущему) временных интервалов появле-
ния определенных негативных событий или 
явлений, так называемых событий-пред-
вестников. Своим появлением они обеспе-
чивают предупреждение о наступающих 
событиях, показывают, что возникают некие 
инициирующие события, которые в даль-
нейшем приведут к чрезвычайной ситуации 
и преступлению: «Подобным образом тех-
ника зачастую как бы посылает предупреж-
дение в виде событий-предвестников, ко-
торые могут служить сигналом о надвигаю-
щихся событиях для человека…» [2, c. 238]. 
Подобные события-предвестники «читают-
ся» и в совершении серийных, а также бы-
товых преступлений. Они являются отличи-
тельной особенностью домашнего насилия. 

Инициирующие события (события-пред-
вестники) зависят от соотношения случай-
ности и предсказуемости опасных явлений, 
что обусловлено неполнотой (отсутствием 
или недостаточностью) знаний о законо-
мерностях формирования в условиях опре-
деленной пространственно-временной ха-
рактеристики возникновения опасного яв-
ления. Подобного рода неопределенность 
обусловлена внутренними свойствами объ-
ектов или явлений и неполнотой информа-
ции о них.

Можно говорить о том, что на стадии раз-
работки, проектирования, испытания опре-
деленных объектов или сложных систем, их 
экспертной оценки может легко быть уста-
новлена цепь событий, которая, образуя 
единую целостную систему, приведет со 
временем к преступлению. Так, например, 
выпуск предприятием некачественных зам-
ков5 с низкой секретностью неминуемо при-
ведет к росту квартирных краж, о чем пред-
приятие не может не догадываться. Много 
и других рисков, которые надо расценивать 
как предупреждение и о которых разработ-
чики хорошо осведомлены, проектируя и 
выпуская те или иные технические объекты 
и системы. 

Определенной последовательностью со-
бытий обусловлен ряд других преступлений, 
в том числе экологических. Так, лишь в 80-е 
годы прошлого века вопросы охраны окру-
жающей среды стали рассматриваться го-
сударством как экологические преступления 
и были выделены в самостоятельную группу 
уголовно наказуемых деяний, претендую-
щих на собственное место в системе престу-
плений [12].

5 Далее мы опишем этот пример.

Некоторые ученые отмечают, что для 
одних экологических преступлений время 
их совершения не имеет принципиально-
го значения, для других – напротив, уста-
новление времени входит в число обстоя-
тельств, подлежащих доказыванию, напри-
мер для преступлений, предусмотренных 
ст. 256 и ст. 258 УК РФ [13, c. 36]. Мы не мо-
жем согласиться с таким мнением, посколь-
ку согласно ст.  73 УПК РФ такие элементы 
обстановки, как место и время совершения 
преступления, прямо входят в перечень 
обстоятельств, подлежащих доказыванию 
по каждому уголовному делу. В отношении 
экологических преступлений установление 
места и времени правонарушения приоб-
ретает более глубокий смысл, так как отме-
ченные пространственно-временные фак-
торы могут иметь существенное значение 
не только для доказывания по конкретному 
уголовному делу, но и должны быть учте-
ны при разработке судебно-экспертных и 
следственных прогнозов. Анализ судебно-
следственной практики свидетельствует, 
что прогнозирование экологических пре-
ступлений сведено к нулю. В отдельных 
случаях осуществляется профилактическая 
деятельность, но она не подменяет собой 
прогнозирования преступлений.

Технологическое судебно-экспертное 
прогнозирование

Уместно упомянуть технологическое про- 
гнозирование в организации человеческой 
деятельности, поскольку последняя предпо-
лагает развитие перспективных технологий 
[14].

Проиллюстрируем наши тезисы конкрет-
ным примером. В конце 1984 года по ре-
зультатам научных трасологических иссле-
дований и обзора экспертной практики пре-
дыдущих лет, проведенных в Тульской ла-
боратории судебной экспертизы Минюста 
России6, в адрес УВД Тульского облиспол-
кома был направлен прогноз роста квартир-
ных краж. К данному прогнозу привели сле-
дующие предпосылки: с 1978 года одним из 
тульских заводов был налажен выпуск двер-
ных сувальдных замков типа ЗВ8, которые, 
имея очень низкую степень секретности, от-
крывались ключами от других замков этого 
типа. Но из-за низкой стоимости и скудного 
ассортимента дверных замков в магазинах 

6 Толстухина  Т.В. Теоретические основы и методы диагно-
стического исследования механизмов в производстве тра-
сологических и судебно-баллистических экспертиз. Дисс. 
… канд. юрид. наук. Москва, 1984. 304 с.
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население с удовольствием приобретало 
эту продукцию. Прогноз оправдался, и че-
рез два года количество квартирных краж, а 
также краж из сараев и подвалов возросло в 
2,7 раза. Только после этого в адрес завода-
изготовителя были направлены профилак-
тические рекомендации от следственных 
органов по усовершенствованию данного 
типа замков.

Выводы
Признаки целостности отражают про-

странственно-временные связи событий 

и процессов, которые проявятся только 
в условиях формирования определенной 
совокупности действий (среды) человека 
и природы. Иными словами, общая про-
странственно-временная система является 
предпосылкой для предположения возник-
новения множественного целого – совокуп-
ности материальных образований, облада-
ющей признаками целостности для возник-
новения прогноза. Эти образования могут 
характеризоваться бесконечно различными 
свойствами, но тем не менее они образуют 
целостную структуру. 
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Роль Совета Европы в международном сотрудничестве 
российских и европейских судебно-экспертных организаций
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Аннотация. Процессы глобализации Европы позволили международной преступности стать бо-
лее масштабной и диверсифицированной. Важную роль в современном судопроизводстве зани-
мают различные формы использования судебно-экспертных знаний. Среди многочисленных фор-
матов европейского сотрудничества особое место занимает Совет Европы – международная ор-
ганизация, обеспечивающая содействие взаимодействию между ее членами в области стандартов 
верховенства права, демократического развития, законности и культуры, прав человека. В 2021 г. 
отмечается четверть века со дня начала участия Российской Федерации в Совете Европы. Авторы 
рассматривают значимость этой даты на примере партнерства российских и европейских судеб-
но-экспертных организаций в рамках Европейской сети судебно-экспертных учреждений (ENFSI). 
Именно членство России в Совете Европы позволило в свое время вступить в ENFSI головным 
судебно-экспертным учреждениям (СЭУ) МВД России и Минюста России и на протяжении многих 
лет активно участвовать в ее деятельности. Показана хронология ключевых событий становления 
ENFSI как ведущей панъевропейской судебно-экспертной организации, основные принципы по-
строения которой были предопределены Советом Европы. В качестве примера кооперации при 
решении сложных экспертных задач рассматривается инициированная российской стороной и 
осуществленная ENFSI в 2005–2008 годах программа международной валидации комплексной ме-
тодики идентификации продуктов производства горно-металлургических компаний, содержащих 
металлы платиновой группы. В дальнейшем консолидированная позиция европейских и россий-
ских судебных экспертов на площадке Петербургского международного юридического форума 
в 2013–2015 годах послужила мощным импульсом практического развития вопросов стандарти-
зации и аккредитации в области судебно-экспертной деятельности в России. Современная тема-
тика сотрудничества посвящена в большей степени вопросам обеспечения качества судебной 
экспертизы, достоверности ее выводов, консолидации экспертных баз данных и др. Обозначены 
некоторые проблемы взаимодействия СЭУ, обусловленные различными правовыми системами, 
культурными традициями и научными школами.
Ключевые слова: Совет Европы, международное сотрудничество, ENFSI, судебная экспертиза, 
валидация методик, оценка экспертного исследования
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Abstract. The globalization processes in Europe have allowed international crime to become more 
global and diversified. The appliance of various forms of forensic knowledge and expertise plays an 
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Введение
Процессы глобализации Европы, след-

ствием которых стали значительное увели-
чение объемов международной торговли, 
свободное перемещение людей и капитала, 
позволили международной и национальной 
преступности стать более технологичной 
и диверсифицированной. Цифровизация 
общества значительно облегчила проведе-
ние и координацию внутригосударственных 
и транснациональных криминальных сде-
лок, в том числе являющихся источником 
подпитки террористической деятельности. 
В схемах нелегального перемещения нар-
котиков, оружия, иммигрантов, токсичных 
отходов и других товаров международные 
преступные синдикаты и террористические 
организации активно используют подкуп 
чиновников, стимулируя рост коррупции в 
государственном аппарате. Показательно, 
что даже благополучные развитые страны 
Европы сегодня имеют мощный теневой 
сектор, наносящий существенный урон как 
национальным экономикам, так и в целом 

Евросоюзу. Практически все они уже стол-
кнулись с социальными и экономическими 
последствиями небывалого роста террори-
стической активности.

Важную роль в современном судопроиз-
водстве всех европейских государств зани-
мают различные процедуры использования 
специальных знаний, основной формой ко-
торых является судебная экспертиза. Среди 
различных форматов европейского сотруд-
ничества особое место занимает Совет Ев-
ропы – международная организация, обе-
спечивающая содействие между странами 
в области стандартов верховенства права, 
демократического развития, законности и 
культуры, прав человека. В 2021 году отме-
чается четверть века со дня начала участия 
Российской Федерации в Совете Европы. 
Значимость этой даты мы предлагаем рас-
смотреть через взаимодействие россий-
ских и европейских судебно-экспертных 
организаций в рамках Европейской сети 
судебно-экспертных учреждений (ENFSI, 
Сеть), само возникновение которой как 

essential role in current judicial proceedings. Among multiple European cooperation formats, the 
Council of Europe holds a special place as an international organization that promotes cooperation 
among its members in standards of the rule of law, human rights, democratic development, and 
cultural interaction. The year 2021 marks a quarter of a century since the Russian Federation’s 
participation in the Council of Europe. The authors perceive this date’s significance through the 
interaction of Russian and European forensic organizations within the framework of the European 
Network of Forensic Science Institutes (ENFSI). It was Russia’s membership in the Council of Europe 
that allowed the lead forensic institutions of the Russian Ministry of Internal Affairs and Ministry 
of Justice to join ENFSI and actively participate in its work for many years. The article observes the 
chronology of the key ENFSI events highlighting its evolvement as the lead pan-European forensic 
expert organization, the basic principles of which were predetermined by the Council of Europe. As 
an illustrative example of previous cooperation in solving challenging expert problems is proposed 
the international program initiated by the Russian party and implemented by ENFSI in 2005–2008 
to validate complex methods to identify the products containing platinum group metals produced 
by mining and metallurgical companies. Subsequently, the consolidated position of European and 
Russian forensic experts at the St. Petersburg International Legal Forum venue in 2013–2015 served as 
a powerful impetus for practical development of standardization and accreditation issues in forensic 
science in Russia. Current problematics of cooperation is mainly devoted to the issues of ensuring the 
quality of forensic examination, reliability of its conclusions, consolidation of expert databases. The 
authors also note some interaction problems between forensic organizations resulting from different 
legal systems, cultural traditions, and scientific schools.
Keywords: Council of Europe, international cooperation, ENFSI, forensics, methodology validation, forensic 
research evaluation
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панъевропейской организации было предо-
пределено основными принципами постро-
ения и функционирования Совета Европы.

Краткая история создания ENFSI
История возникновения и развития 

ENFSI неразрывно связана с общими инте-
грационными процессами в Европе второй 
половины XX века. Эти тенденции не могли 
не затронуть и такие специфические об-
ласти, как криминалистика и судебно-экс-
пертная деятельность (СЭД).

Весной 1992 года господин Э.  Клеп 
(E.  Klep), временный директор лабора-
тории судебной экспертизы, располо-
женной в Рейсвейке – пригороде Гааги 
(Нидерланды)1, выдвинул идею организа-
ции регулярных совещаний директоров 
государственных судебно-экспертных ла-
бораторий из западноевропейских стран 
[1]. Эта идея была сразу же поддержана 
руководством лабораторий и институтов из 
Великобритании, Бельгии и Швеции. Тогда 
же было предложено и название будущей 
организации – Европейская сеть судебно-
экспертных учреждений (European Network 
of Forensic Science Institutes).

Контуры организационной структуры, а 
также основные цели, задачи и направления 
деятельности формируемого объединения 
судебных экспертов Европы обсуждались 
на серии рабочих встреч инициативной 
группы в 1993–1995  гг. В ходе этих встреч 
разрабатывался «Меморандум о взаимопо-
нимании» – документ, который должен был 
стать основой будущего объединения, од-
нако на первом этапе удалось согласовать 
немногое. Фактически весь текст документа 
свелся к следующему: «Мы, нижеподписав-
шиеся, согласны с тем, что мы, директора 
(менеджеры) европейских криминалисти-
ческих лабораторий и других соответству-
ющих судебно-экспертных организаций, 
должны регулярно встречаться для обсуж-
дения вопросов, представляющих взаим-
ный интерес, с целью развития судебной 
науки в поддержку систем уголовного пра-
восудия и рассматриваем предваритель-
ный меморандум о взаимопонимании в ка-
честве основы для дальнейших действий» 
[там же].

Формальной датой создания ENFSI счи-
тается 20 октября 1995 г., когда на учреди-
тельном съезде в Рейсвейке 27 руководите-

1 В 2004 г. Рейсвейкская лаборатория была преобразована 
в Голландский институт судебной экспертизы (Nederlands 
Forensisch Instituut).

лей европейских CЭУ объявили о создании 
Европейской сети судебно-экспертных уч-
реждений [2]. Однако за исключением са-
мой констатации учреждения ENFSI съезд 
не принял никаких документов. «Меморан-
дум о взаимопонимании», закрепивший по-
зицию учредителей ENFSI, был подписан 
ими ранее в рамках рабочих встреч. 

Примером для конструирования евро-
пейского объединения СЭУ послужило Аме-
риканское общество директоров кримина-
листических лабораторий (American Society 
of Crime Laboratory Directors – ASCLD)2, су-
ществовавшее к этому моменту уже почти 
20 лет [3]. Такая модель во многом предо-
пределила организационные особенности 
построения ENFSI на много лет: с момента 
создания и до принятия второй конституции 
ENFSI строилась на принципе личного член-
ства, т.  е. являлась объединением именно 
руководителей СЭУ. При этом не существо-
вало ограничений на количество органи-
заций – членов Сети от одной страны. Эта 
конструкция делала ENFSI международным 
профессиональным объединением, но не 
форматом международного взаимодей-
ствия государств.

Другим аспектом, во многом определив-
шим лицо новой организации и сыгравшим 
в дальнейшем неоднозначную роль в ее раз-
витии, стал выбранный критерий отнесения 
тех или иных лабораторий к «европейским».

На Учредительном съезде 1993 года 
инициаторы проекта заявили, что «двери 
организации должны быть открыты для всех 
европейских криминалистических и/или су-
дебно-экспертных лабораторий». В то же 
время, как отмечали Кжельсен (Т. Kjeldsen) и 
Нойтебум (W. Neutebum), учредители ENFSI 
постарались дистанцироваться от полити-
ческих вопросов, связанных с определе-
нием статуса того или иного государства, 
и руководствоваться прагматическим под-
ходом: «члены ENFSI должны происходить 
из государства – члена Совета Европы» [2]. 
Забегая вперед, отметим, что позже руко-
водству Сети не удалось последовательно 
проводить эту линию, что привело к факти-
ческому разделению организаций – членов 
Сети на разные категории.

2 Прямая аналогия с данной организацией не скрывалась 
и энтузиастами создания ENFSI. Так, презентуя идею 
новой организации на 10-м Симпозиуме Интерпола по 
криминалистике и судебной экспертизе в Леоне в ноябре 
1992 года, В.  Спрангерс (W.  Sprangers) и В.  Нойтебум 
(W.  Neutebum) характеризовали будущую организацию 
(ENFSI) в качестве европейского эквивалента ASCLD [1].
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Россия принимала активное участие в 
формировании ENFSI практически с момен-
та ее зарождения. В число двадцати пяти ру-
ководителей европейских СЭУ – основате-
лей ENFSI входил И.П. Карлин [2], возглав-
лявший в тот период Экспертно-кримина-
листический центр МВД России. Формаль-
ную возможность для этого предоставило 
то, что 26 февраля 1996 года Российская 
Федерация стала государством – членом 
Совета Европы. В последующем Россию в 
ENFSI стали представлять Российский фе-
деральный центр судебной экспертизы при 
Министерстве юстиции (РФЦСЭ) и Северо-
Западный региональный центр судебной 
экспертизы Минюста России3. 

В мае 1999 года в Москве состоялся оче-
редной (11-й) съезд организации, основ-
ным итогом которого было принятие глав-
ного руководящего документа ENFSI – ее 
первой конституции4. Конституция ENFSI 
провозгласила амбициозную цель: обеспе-
чить, чтобы качество разработки и произ-
водства судебной экспертизы по всей Евро-
пе находилось на переднем крае мировой 
науки [4].

В организационном плане основой ENFSI 
остается персональное членство руководи-
телей СЭУ Европы5. Реализовывать реше-
ния организации предполагается посред-
ством соответствующих решений членов-
руководителей в рамках своих служебных 
обязанностей. Специального финансиро-
вания деятельности ENFSI не предусматри-
валось. Периодические встречи участников 
организовывала принимающая сторона, а 
связанные с этим расходы покрывались из 
взносов участников [5].

Одним из важнейших принципов ра-
боты ENFSI на текущем этапе является ее 
инвариантность к национальному законо-
дательству, регулирующему деятельность 
участников Сети. Основные направления 
ее деятельности – обеспечение качества 
экспертного производства и формирова-
ние атмосферы взаимного доверия к его 
результатам. Поэтому основное внимание 
организации уделяется процессу аккреди-
тации судебно-экспертных лабораторий, 
обмену опытом между экспертами разных 

3 Экспертно-криминалистический центр МВД России в 
2011 году прекратил свое членство в ENFSI.
4 В ряде русскоязычных изданий данный документ 
именуется Уставом. См., например, [3].
5 Такой принцип организации ENFSI просуществовал 
вплоть до 2004 г., когда была принята вторая конституция, 
закрепившая положение о членстве организаций в Сети.

стран и популяризация «лучших практик». В 
этих целях в ENFSI создана целая система 
рабочих групп, регулярно проводятся семи-
нары по широкому кругу направлений экс-
пертной деятельности.

Сотрудничество ученых разных научных 
школ в области судебной экспертизы

Одним из наиболее показательных при-
меров сотрудничества ученых в области 
судебной экспертизы из стран с различ-
ными правовыми системами и научными 
школами является осуществленная ENFSI 
в 2005–2008 годах программа междуна-
родной валидации комплексной методики 
идентификации продуктов производства 
горно-металлургических компаний, содер-
жащих металлы платиновой группы [2].

Такая работа потребовалась правоохра-
нительным органам для криминалистиче-
ского обеспечения борьбы с незаконным 
вывозом и реализацией в Европе платино-
содержащих материалов, выработанных в 
России. Поскольку, по мнению правоохра-
нителей, часть средств, поступающих от 
преступной деятельности, направлялась на 
финансирование терроризма, в том числе 
международного, Институтом криминалис- 
тики ФСБ России была разработана и вне-
дрена комплексная методика по установ-
лению природы и источника происхожде-
ния материалов, содержащих драгоцен-
ные металлы (далее – методика). Однако 
в силу того, что преследование преступ-
ников предполагалось и за пределами от-
ечественной юрисдикции, Минюст России 
поручил РФЦСЭ организацию междуна-
родного подтверждения пригодности мето-
дики. Основные положение методического 
материала были представлены научной 
общественности в ряде публикаций [6], а ее 
научная обоснованность и пригодность для 
использования в судебно-экспертных це-
лях подтверждена в системе добровольной 
сертификации методического обеспечения 
судебной экспертизы6.

На международном уровне был сформи-
рован научный совет с участием ведущих 
ученых Германии, Нидерландов, Швеции, 
Великобритании, США, ЮАР, России, со-
став которого утвердила ENFSI. Возглавил 
совет бывший начальник Национальной 
судебно-экспертной лаборатории Швеции 
проф. И.  Копп (I.  Kopp), а секретарем со-
вета назначен ведущий научный сотрудник 

6 Рег. № РОСC RU.В175.04ОЭ00 от 02.03.2005.
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института судебных экспертиз Нидерлан-
дов (NFI) Ж. Ван де Пейл (Gerard J.Q. van der 
Peijl). Общее курирование проекта продол-
жал выполнять совет директоров ENFSI. Ва-
лидация методики проводилась в два этапа.

1. Валидация аналитических методов, 
предусмотренных методикой, независимой 
международной организацией.

2. Судебно-экспертная валидация, воз-
ложенная на научный совет.

Первый этап валидации был поручен 
голландской организации прикладных на-
учных исследований как независимой ак-
кредитованной лаборатории. Анализирова-
лась общая методология предложенного в 
методике исследования, а также проведены 
эксперименты по установлению природы и 
источника происхождения материалов в 
контрольных образцах. В результате были 
установлены научная обоснованность при-
меняемых методов и общее соответствие 
предложенной методики международному 
стандарту ИСО/МЭК 17025.

Второй этап представлял собой судеб-
но-экспертную интерпретацию результа-
тов, получаемых посредством применения 
инструментальных методов исследования. 
Совет дал оценку криминалистической зна-
чимости получаемой информации, возмож-
ностей и пределов применения методики.

По результатам валидации научным со-
ветом был составлен отчет, представлен-
ный руководству ENFSI7, опубликована ста-
тья в журнале Forensic Science International, 
где были изложены не только методические 
подходы к решению вышеуказанной экс-
пертной задачи, но и криминалистические 
рекомендации по их внедрению в практику 
работы ведущих металлургических ком-
паний и правоохранительных органов за-
рубежных стран для выявления междуна-
родных каналов контрабанды похищенных 
платиносодержащих материалов [7]. Не-
которые ключевые аспекты валидации ме-
тодики были доложены на международной 
конференции – 19-м Международном сим-
позиуме по судебной экспертизе (Мель-
бурн, Австралия)8. 

7 В настоящее время отчет доступен на официальном сайте 
ENFSI. https://enfsi.eu/projects/finalised-projects/cip/ (дата 
обращения: 03.02.2021).
8 Usov  A., Perelygin  A., Kuzmin  S. Role of forensic science 
in spotting of the trans-border channels that are used for 
illegal conveyance of materials containing precious metals. 
Domestic Crime to International Terror // Forensic Science 
Perspectives. 19th International Symposium on the Forensic 
Science. Melbourne, 2008. P. 284. 

Важнейшее значение данной работы за-
ключается в том, что она явилась первым и 
пока единственным опытом международ-
ной валидации методического обеспечения 
СЭД, проведенной международным науч-
ным коллективом из стран с различными 
правовыми системами. Именно равноправ-
ное сотрудничество ученых, принадлежа-
щих к разным научным школам в области 
судебной экспертизы и криминалистики, 
создали прецедент продуктивной работы 
по формированию системы профессио-
нального доверия к методическому обеспе-
чению судебно-экспертных исследований, 
разработанному в разных государствах.

Другим примером позитивного резуль-
тата такого международного сотрудниче-
ства является активное участие предста-
вителей ENFSI и ведущих западноевропей-
ских ученых в ряде тематических научных 
секций по судебной экспертизе Петер-
бургского международного юридическо-
го форума, который ежегодно проходит в 
Санкт-Петербурге. Так, в научной сессии 
«Новые вызовы судебной экспертизы в со-
временном технологичном мире», которая 
проходила в тематическом блоке «Судебная 
и арбитражная практика» в рамках III Петер-
бургского международного юридического 
форума 2013 года (далее – Форум), при-
няли участие ведущие ученые и практики 
из Великобритании, Бельгии, Нидерландов 
и России. Обсуждая основные тенденции 
развития судебной экспертизы в Европе, 
ученые попытались взглянуть на реалии 
современности через базовую модельную 
призму, тремя основными гранями которой 
являются: 1)  теоретико-методологическая 
грань, представляющая систему концеп-
ций, принципов, презумпций, понятий о 
задачах, объектах, методах судебной экс-
пертизы; 2)  технологическая грань, пред-
ставляющая способы, методы и инструмен-
ты извлечения и обработки  информации, 
содержащейся в представленных на экс-
пертизу источниках; 3) правовая и тактико-
организационная грань, символизирующая 
способы и приемы взаимодействия субъек-
тов в структуре и инфраструктуре СЭД.

Доктор Ян Де Киндер (Jan De Kinder), ге-
неральный директор национального инсти-
тута криминалистики и криминологии Бель-
гии, в своем выступлении, посвященном 
развитию регионального и международ-
ного сотрудничества в области судебной 
экспертизы, особое внимание обратил на 
актуальность международного обмена ин-

https://enfsi.eu/projects/finalised-projects/cip/ (дата
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формацией в Европе. Этот процесс не дол-
жен ограничиваться обменом экспертными 
методиками и опытом посредством научно-
методических публикаций, международных 
конференций и семинаров. Возрастающее 
число трансграничных преступлений требу-
ет расширения взаимодействия в области 
изучения вещественных доказательств, а 
также экспертных исследований в рамках 
различных судебных юрисдикций. Гармо-
низация экспертных методик, международ-
ный стандарт ИСО 17025 и инициативы по 
созданию дополнительных международных 
стандартов – составные части достижения 
этого. Одним из ключевых элементов явля-
ются гарантии компетенции судебных экс-
пертов [8]. 

Доктор Зено Герадтс (Zeno Geradts), 
главный судебный эксперт NFI, предсе-
датель экспертной рабочей группы ENFSI 
по информационным технологиям (FIT WG 
ENFSI), предложил использовать в СЭД 
авторскую концепцию цифровых доказа-
тельств, основанную на национальном и 
международном опыте судопроизводства. 
Приняв положение, что сфера цифровых 
доказательств – это довольно широкая об-
ласть, которая возникла в связи с потреб-
ностями судопроизводства в исследовании 
данных с электронных устройств, например 
мобильных телефонов, компьютеров, об-
лачных систем и любых других устройств, 
где хранятся данные (медицинских прибо-
ров, электроники автомобилей, банковских 
систем и т.  п.), З.  Герадтс определил акту-
альные экспертные задачи. К ним он отнес 
получение доступа к электронному устрой-
ству или его ремонт, например извлечение 
чипа, расшифровку, декодирование и ана-
лиз, их ситуационную интерпретацию. Он 
отметил, что главным направлением разви-
тия этого вида судебной экспертизы явля-
ется обеспечение качества. Предпринима-
ются усилия по описанию лучшей практики 
для экспертизы различных компьютерных 
систем9 как в ENFSI, так и в рабочей груп-
пе по цифровым доказательствам, между-
народной организации по стандартизации 
(ISO). В европейском сотрудничестве су-
дебных экспертов в сфере компьютерной 
информации необходимо учитывать бы-

9 Первая редакция такого руководства по экспертизе циф-
ровых технологий была разработана FIT WG ENFSI в 2005 г. 
В настоящее время действует документ Guidelines For Best 
Practice in the Forensic Examination of Digital Technology. 
https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2016/09/1._forensic_
examination_of_digital_technology_0.pdf (дата обращения: 
03.02.2021).

строе изменение технологий и версий про-
дуктов, большой объем данных, подлежа-
щих исследованию, различные методы за-
щиты данных, а также аспекты, связанные 
с международным законодательством, при 
исследовании систем в среде Интернет [9].

Вопросам современного состояния и 
перспективам развития национальных и 
международных моделей организации СЭУ 
посвящены исследования Вима Нойтебума 
(Wim Neuteboom) – старшего менеджера 
проектов в NFI, основная позиция которого 
сводилась к тому, что поскольку количество 
СЭУ в Европе сравнительно невелико, иг-
норирование необходимости взаимодей-
ствия и сотрудничества может привести к 
изоляции европейских судебно-экспертных 
институтов. Ученые нуждаются в постоян-
ных встречах с коллегами, чтобы обмени-
ваться знаниями, навыками и опытом для 
оптимальной и эффективной работы. Вим 
Нойтебум отмечал, что знакомство и обмен 
опытом с коллегами создает преимуще-
ства для директоров, поскольку в процессе 
управления судебно-экспертными институ-
тами постоянно приходится сталкиваться 
с некоторыми конкретными трудностями 
(например, этическими проблемами, про-
блемами обучения судебных экспертов и 
гарантии качества выполненных ими за-
ключений), поэтому деловые контакты в 
судебно-экспертном сообществе дают пре-
имущества как для ученых, так и для руко-
водителей [10]. Особенностью текущей си-
туации, как указывали многие европейские 
ученые, является создание профильных 
судебно-экспертных институтов, а также 
международных организаций с различными 
целями и масштабом. 

Другой участник Форума – Симон Иве-
сон (Simon Iveson), руководитель групп спе-
циалистов в области стандартов качества и 
цифровых экспертиз независимого регуля-
тора судебной экспертизы Англии и Уэльса 
(Великобритания) – представил свое ви-
дение правовых основ менеджмента каче-
ства судебных экспертиз. Он рассмотрел 
предпосылки, стоящие за решением учре-
дить независимый регулирующий орган в 
Великобритании, преимущества использо-
вания формальной системы менеджмента 
качества при оценке допустимости доказа-
тельств, как решения Евросоюза наряду с 
процессуальными нормами способствуют 
распространению культуры качества СЭД, а 
также предложения Комиссии по законода-
тельству Великобритании к новому подходу 

https://enfsi.eu/wp-content/uploads/2016/09/1._forensic_examination_of_digital_technology_0.pdf
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к определению достоверности экспертных 
доказательств в уголовном судопроизвод-
стве [11]. 

Проведение подобных научных сессий с 
участием ведущих европейских ученых на 
площадке Форума в 2013–2015  гг. имело 
важное значение для формирования кон-
цептуальных основ стандартизации СЭД в 
Российской Федерации. Результатом на-
учных дискуссий и детальных проработок 
международных стандартов стало создание 
на базе РФЦСЭ национального комитета 
ТК  134 «Судебная экспертиза» и межгосу-
дарственного комитета по судебной экс-
пертизе в СНГ – МТК-545.

В настоящее время российским ТК  134 
разработаны первые национальные стан-
дарты по терминам и определениям наибо-
лее востребованных как субъектами СЭД, 
так и правоприменителями направлений су-
дебной экспертизы: молекулярно-генети-
ческой, трасологической, психологической, 
компьютерно-технической, экологической 
экспертизе и др. При этом максимально 
учитываются терминологические подходы 
большинства рабочих групп ENFSI, в дея-
тельности которых РФЦСЭ продолжает ак-
тивное участие и в настоящее время.

Проблемы разделения полномочий 
судебно-экспертных организаций 

государств Совета Европы и 
Европейского союза

Естественно, что ENFSI, будучи европей-
ской организацией, всегда придавала осо-
бое значение взаимоотношениям с Евро-
союзом. Как отмечает профессор Ускюдар-
ского университета (Турция) Экрем Малкоч, 
с 1997 года представители Президиума 
ENFSI постоянно встречаются с предста-
вителями каждого председательства ЕС, 
то есть два раза в год10. Такие контакты на-
правлены прежде всего на поиск областей 
взаимного интереса и координацию усилий 
по магистральным направлениям развития 
судебной экспертизы.

Следует отметить, что подход к взаимо-
действию с ЕС в качестве приоритетного на-
правления с самого начала воспринимался 
участниками организации из разных стран 
неоднозначно. Это было очевидно и для 
руководящих органов Сети. Вим Нойтебум, 
исполнявший в тот период обязанности се-
кретаря ENFSI, впоследствии писал: «Еще 

10 Malkoc E. A Different Dimension of Cooperation in the Field 
of Crime Prevention in Europe: Forensic Science Institutes. 
Katholieke Universiteit Leuven, 2004. 17 p. 

одним важным вопросом в первые годы был 
состав ENFSI, в котором было много членов 
из стран, не входящих в ЕС. Это всегда было 
проблемой для ENFSI в ее взаимодействии 
и работе, связанной с ЕС» [2].

Ориентация деятельности ENFSI на ру-
ководящие документы Евросоюза стала 
еще более очевидной с конца 2008 – начала 
2009 годов, когда Сеть активно включилась 
в финансируемую Еврокомиссией програм-
му «Монополия»11. С этого времени повест-
ка дня исследовательских программ Сети 
стала во многом определяться тематикой 
грантов Евросоюза. Так, за период с января 
2011 по декабрь 2016 года ENFSI на выпол-
нение пяти тематических работ получила от 
Евросоюза почти 3 млн евро [2]. Работы по 
гранту 2014 года «Разработка панъевропей-
ских баз данных в судебной экспертизе», 
начатые в январе 2016 г., предполагали фи-
нансирование в объеме более 1,4 млн евро 
[12]. 

Тематика последнего из названных 
грантов наиболее наглядно демонстриру-
ет существо возникшей проблемы. Задача 
«объединения экспертных баз данных» на 
международном уровне выходит далеко за 
пределы компетенции руководителей от-
дельных СЭУ. И если экспертные органи-
зации Евросоюза в данной ситуации дей-
ствуют в рамках общего решения Совета 
ЕС от декабря 2011 г., то предложения уча-
ствовать в данных работах представителям 
иных стран в отсутствии соответствующих 
межгосударственных соглашений носят 
скорее формальный характер. Данное об-
стоятельство позволило некоторым иссле-
дователям говорить о том, что фактически 
в ENFSI сейчас существуют два различных 
вида членства: представители экспертных 
организаций из государств ЕС и организа-
ций из стран, не входящих в Евросоюз [3].

Другая важная проблема, порождаю-
щая сложности в совместной работе и, что 
важнее, в имплементации ее результатов в 
экспертную практику, лежит в области, ка-
залось бы, далекой от политики. Речь идет 
о методологии экспертного исследования 
и пределах компетенции эксперта в про-
цессуально-значимой интерпретации ре-
зультатов оценки выявленных признаков. 
Так, к концу первого десятилетия 2000-х 
годов в англо-американской школе су-

11 Практика выделения грантов Евросоюзом продолжается. 
С 1 января 2020 года в ENFSI ведется работа по гранту ЕС 
2018 «Аккредитация судебно-экспертных лабораторий в 
Европе» на 1,5 млн евро. 
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дебной экспертизы и в судебной практике 
окончательно оформилась в качестве до-
минирующей точка зрения о возможности 
и даже необходимости представления суду 
результатов экспертного исследования как 
соотношения вероятностей, выраженного 
в виде отношения правдоподобия12. В 2010 
году Президиум ENFSI экстраполировал 
данный подход на экспертную практику Ев-
ропы в целом: «Президиум ENFSI планирует 
принять меры для согласования стандарта 
интерпретации судебно-экспертных дока-
зательств и обеспечить необходимую под-
держку для внедрения этого стандарта в 
деятельность членов Сети» [14]. Для прак-
тической реализации этих планов Прези-
диумом ENFSI была сформирована рабочая 
группа, которой была поручена разработка 
общего руководства по «оценочной отчет-
ности» (т.  е. представлению в заключении 
эксперта результатов исследования в виде 
отношения правдоподобия). 

В результате трехлетней работы был 
разработан документ, содержащий набор 
практических рекомендаций по проведе-
нию оценки значимости выводов судебно-
го эксперта и представлению результатов 
этой оценки в заключении. В 2015 году 
данное руководство было принято ENFSI 
в качестве нормативно-методического и 
в настоящее время приобрело обязатель-
ный характер для СЭУ Европейского сою-
за. В то же время предложенный в нем под-
ход, органичный для англо-американской 
системы права и присущему ей принципу 
стандартов доказывания, не столь одно-
значен для стран континентального права, 
где доминирует принцип «свободной оцен-
ки доказательств» судом. Это относится 
как к таким крупнейшим участникам ЕС, 
как Германия, Италия и Франция, так и к 
странам, в Евросоюз не входящим, в част-
ности к России. Так, д-р К. Адам (C. Adam) 
из Кильского университета13 (Великобри-
тания) справедливо отмечает: «Очевидно, 
что формулирование экспертного заклю-
чения <…> с использованием логической 
оценки и коэффициента правдоподобия не 
только возможно, но и в настоящее время 
представляется рекомендуемым подходом 
для тех, кто работает в рамках ENFSI. Тем 
не менее он остается спорным в некоторых 
юрисдикциях, где предпочтение отдается 

12 Подробнее о данной тенденции излагается в [13].
13 В настоящее время – Keele University. 

апостериорным вероятностным оценоч-
ным утверждениям» [15].

Приведенный пример достаточно на-
глядно иллюстрирует, что наблюдающая 
ориентация руководящих органов ENFSI на 
правовые системы и научные школы лишь 
отдельных стран – участниц организации 
заметно ограничивает практическую полез-
ность ее деятельности и не способствует 
укреплению взаимного интереса в области 
проводимых научных исследований. Зна-
чительно полезнее, по нашему мнению, 
для ENFSI, созданной в рамках и на осно-
ве принципов Совета Европы, оставаться 
в формате этой международной организа-
ции, обеспечивающей гармоничное взаи-
модействие государств с различными пра-
вовыми системами, культурными традиция-
ми и научными школами. 

Заключение
В настоящее время Совет Европы, осно-

ванный еще в 1949 году, является старей-
шей на континенте международной полити-
ческой организацией. Россия стала членом 
организации 28 февраля 1996 года, что по-
зволило начать большую работу по приве-
дению основных принципов своего законо-
дательства в соответствие с европейскими 
нормами, а головным российским СЭУ при-
соединиться к деятельности ENFSI. 

Судебная экспертиза как в Европе, так 
и в России позиционируется как сформи-
ровавшаяся синтетическая наука, основан-
ная на комплексировании гуманитарных, 
общественных, медицинских, инженерных 
и естественно-научных знаний с исполь-
зованием современных достижений юри-
дической науки. Последнее определяется 
тем, что предмет и объект познания, задачи 
и методология этой науки, а также ее прак-
тическая деятельность находятся исключи-
тельно в сфере права. Поэтому неслучайно, 
что в последнее время именно судебная 
экспертиза при российско-европейском 
сотрудничестве выбирается в качестве ос-
новного вектора практической направлен-
ности в гармонизации правовых систем, 
укреплении международных и региональ-
ных юридических связей, обусловленных 
стремительными процессами интернацио-
нализации и глобализации всех сфер чело-
веческой деятельности, бурным развитием 
всех областей права, комплексным пред-
ставлением судебной экспертизы как вида 
процессуальной деятельности, производ-
ства, науки и учебной дисциплины.
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Все это позволяет судебно-эксперт-
ному сообществу вносить существенный 
вклад в продвижение общих основопола-
гающих ценностей верховенства права и 
укрепление мер, направленных на обеспе-

чение безопасности граждан европейских 
государств, в частности в области борьбы с 
терроризмом и организованной преступно-
стью.
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Исследование временных маркеров  
цифровых сигналограмм

С.М. Петров
Федеральное бюджетное учреждение Калининградская лаборатория судебной экспертизы 
Министерства юстиции Российской Федерации, Калининград 236035, Россия

Аннотация. Представлены результаты обобщения экспертной практики исследования признаков 
цифровых видео- и звукозаписей, позволяющих определить время изготовления файла и дати-
ровать зафиксированные события. Введено понятие «временной маркер» и предложена клас-
сификация временных маркеров, содержащихся в имени и временных атрибутах файла, а также 
метаданных по форме и источнику происхождения. Изложены основные принципы представле-
ния времени различными файловыми системами. Проанализированы соотношения между раз-
личными временными маркерами для оригинальных записей и записей, изготовленных иными 
способами. Приведены примеры использования временных маркеров для диагностики способа 
изготовления записи. Рассмотрены различные виды временных маркеров, являющихся частью 
записанного сигнала. Показано, какие из зафиксированных записью событий могут выступать в 
качестве временных маркеров. Проанализирована возможность датировки с использованием 
астрономических событий. Разобраны отличия между абсолютной и относительной датировками 
при исследовании файлов звуко- и видеозаписей. Сделаны выводы о значении исследования вре-
менных маркеров для диагностики способа изготовления сигналограммы, выполнения относи-
тельной или абсолютной датировки зафиксированных событий или технологических процессов 
изготовления сигналограммы.
Ключевые слова: криминалистическая экспертиза видео- и звукозаписей, сигналограмма, время 
записи, маркер времени
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Forensic Analysis of Time Markers  
of Digital Recordings 

Sergei M. Petrov
Kaliningrad Laboratory of Forensic Science of the Ministry of Justice of the Russian Federation, Kaliningrad 
236035, Russia

Abstract. The article presents the results of summarizing expert practice on the examination of the 
features of digital video and sound recordings, which make it possible to determine the time of file 
creation and date of the recorded events. The author introduces the concept of “time marker” and 
proposes the classification of time markers in the file name, time attributes, and metadata by form 
and source of origin. The basic principles of time representation by various file systems are stated. The 
relationships between different time markers for original records and records made in other ways are 
analyzed. The article provides examples of using time markers to diagnose the method of making a 
record.
Various types of time markers that are part of the recorded signal are considered. It is shown which of 
the recorded events can act as time markers. The author also analyses the possibility of dating using 
astronomical events. Differences between absolute and relative dating are considered concerning the 
study of audio and video files. Conclusions are drawn about the significance of the study of time markers 
for diagnosing the method of making a signalogram, performing relative or absolute dating of recorded 
events, or technological processes of making a signalogram.
Keywords: forensic examination of digital recordings, signalogram, recording time, time marker
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Введение
Цифровые сигналограммы уже около 15 

лет являются типовыми объектами крими-
налистической экспертизы видео- и зву-
козаписей. За это время в рамках данной 
экспертизы оформился не выделяемый 
формально, но решающий специфические 
задачи и требующий специфических мето-
дов исследования «подвид» экспертизы, 
который можно условно назвать техниче-
ским исследованием сигналограмм (ТИС). 
Предмет ТИС составляет определение 
способа, места, времени и технических 
средств изготовления цифровых фотогра-
фий, видео- и звукозаписей (цифровых сиг-
налограмм).

До недавнего времени в большинстве 
случаев все решаемые на практике задачи 
ТИС сводились к определению способа из-
готовления сигналограммы, а точнее к ре-
шению вопроса, не изготовлена ли сигна-
лограмма способом монтажа [1–3]. Однако 
накопление и осмысление экспертного 
опыта, необходимость обеспечить соответ-
ствие возможностей экспертизы запросам 
инициаторов ее назначения постепенно 
приводят к тому, что круг задач, решаемых 
ТИС, расширяется. На практике это озна-
чает, что экспертам все чаще приходится 
устанавливать, когда изготовлена сигнало-
грамма, является ли она сигналограммой-
оригиналом, копией файла сигналограм-
мы-оригинала или копией, изготовленной 
иным способом. Для того чтобы ответить на 
эти вопросы, эксперт должен выявить некие 
признаки, позволяющие определить в том 
числе дату и время1 изготовления сигна-
лограммы. Такие признаки можно назвать 
маркерами2 времени. 

Накопленный опыт производства экс-
пертиз позволяет выделить достаточно пол-
ный перечень маркеров времени, что дает 
возможность с определенной точностью 
датировать события, зафиксированные за-
писью, или технологические операции, про-

1 Далее в тексте и дата, и время обозначаются термином 
«время».
2 Маркер – специальная отметка, признак чего-либо.

изводившиеся в процессе изготовления ис-
следуемой сигналограммы.

Аппаратно-зависимые  
маркеры времени

Анализ большого количества цифровых 
сигналограмм показывает, что в качестве 
временных маркеров могут выступать:

– порядковый номер записи, явно ука-
занный в имени файла сигналограммы;

– порядковый номер первого кластера 
носителя записи, занятый файлом сигнало-
граммы;

– время записи, указанное в имени фай-
ла сигналограммы;

– временные атрибуты файла сигнало-
граммы;

– временные атрибуты в метаданных 
файла сигналограммы;

– показания часов реального времени в 
текстовом потоке файла сигналограммы;

– показания часов реального времени в 
поле кадра видеограммы.

Очевидно, что перечисленные маркеры 
формируются комплексом аппаратно-про-
граммных средств, используемых для изго-
товления сигналограммы, и таким образом 
являются аппаратно-зависимыми маркера-
ми времени. Перечисленные маркеры мож-
но разделить на порядковые и собственно 
временные. 

Порядковые маркеры3 позволяют опре-
делить место исследуемой сигналограм-
мы в последовательности сигналограмм, 
записанных одним и тем же устройством 
документирования. Из этого явно следует, 
что порядковые маркеры являются инфор-
мативными, только когда возможно иссле-
довать несколько сигналограмм, созданных 
одним устройством. Такое исследование 
позволяет определить последовательность 
изготовления сигналограмм. Так, можно 
предполагать, что из двух сигналограмм, 
имеющихся на запоминающем устройстве, 
сигналограмма FILE9517 записана раньше 
сигналограммы FILE9518 (рис.  1). Об этом 

3 Standard of Japan Electronics and Information Technology 
Industries Association. JEITA CP-3461B. Design Rule for Came-
ra File system: DCF Unified Version 2.0.

For citation: Petrov S.M. Forensic Analysis of Time Markers of Digital Recordings. Theory and Practice of 
Forensic Science. 2021. Vol. 16. No. 1. P. 69–77. (In Russ.). https://doi.org/10.30764/1819-2785-2021-1-69-77
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же свидетельствуют и порядковые номера 
первых кластеров, принадлежащих указан-
ным файлам [4].

Однако следует учитывать, что соотно-
шение между номерами кластеров и по-
рядком записи сохраняется, только когда с 
носителя записи в процессе его использо-
вания не удаляются ранее записанные фай-
лы. В противном случае для определения 
последовательности записи файлов обяза-
тельно следует учитывать правила, в соот-
ветствии с которыми устройство докумен-
тирования осуществляет запись на носи-
тель. При этом сравнение только порядко-
вых маркеров нескольких сигналограмм по-
зволяет определить лишь их относительную 
датировку, т. е. установить, создана ли одна 
сигналограмма раньше или позже другой. 

Собственно маркеры времени содержат 
сведения о времени совершения тех или 
иных технологических операций изготовле-
ния сигналограммы. Они могут быть пред-
ставлены как в явном, так и неявном (ко-
дированном) виде. Источником сведений о 
времени являются часы реального времени 
(ЧРВ) устройства (устройств), средства-
ми которого изготовлена сигналограмма. 
В процессе изготовления сигналограммы 
каждому такому маркеру времени присва-
ивается значение, соответствующее пока-

заниям ЧРВ на момент начала или заверше-
ния технологической операции. 

Различные маркеры времени, такие как 
временные атрибуты файла, временные 
атрибуты в метаданных файла и др., в боль-
шинстве случаев не воспринимаются не-
посредственно в том виде, в котором они 
были записаны на носитель, но опосредо-
ванно, через интерфейс программ, исполь-
зуемых для их исследования. В результате 
складывается впечатление, что временные 
маркеры содержат значение времени в яв-
ном виде (рис.  2). Однако это не соответ-
ствует действительности. В большинстве 
случаев сведения о времени хранятся на 
носителе записи (в его файловой системе 
или метаданных файла) в виде некоторого 
числа (рис.  3–5), определяющего обычно 
количество единичных отсчетов времени, 
прошедших с даты, принятой в качестве на-
чала отсчета. 

Так, например, современные операцион-
ные системы семейства Windows представ-
ляют дату и время как количество 100-на-
носекундных интервалов, прошедших с 
полуночи 1 января 1601 года [5]. В других 
операционных системах используются свои 
системы кодирования времени [6, 7].

На таких носителях записи, как твердо-
тельные запоминающие устройства типа 

Рис. 3. Сведения о времени создания файла в таблице размещения файлов носителя записи
Fig. 3. Information about the file creation time in the file allocation table of the storage

Рис. 2. Сведения о дате создания и модификации файла, предоставляемые  
программой Total Commander

Fig. 2. Information on the file creation and modification date provided by Total Commander

Рис. 1. Сведения о файлах на носителе записи (в столбце ID указан номер  
первого кластера, занятого файлом)

Fig. 1. Information about files on the storage (the ID field contains the number  
of the first cluster of the file)
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Рис. 4. Сведения о времени записи в теле файла
Fig. 4. Information on the recording time in file body

Compact Flash или Secure Digital, чаще все-
го используется файловая система FAT32. В 
этой системе атрибуты даты и времени коди-
руются 16-разрядным числом. Особенности 
формирования значения временных атрибу-
тов файлов, записанных на такие носители 
различными устройствами, позволяют уста-
новить некоторые из обстоятельств записи 
[8]. На практике для дешифрации сведений 
о времени, представленных в различных си-

стемах кодирования, может быть использо-
вана программа Dcode4.

В отличие от атрибутов или метаданных 
файла, сведения о времени в имени файла 
или в текстовых потоках файла могут иметь 
как явный (например, «Камера1_20170722 
044010_20170722 052921.avi»), так и неяв-
ный вид (рис. 5, 6).

Сведения о времени записи, хранящие-
ся в текстовом потоке сигналограммы, ча-

сто оказываются недоступны 
при воспроизведении сигна-
лограммы «бытовыми» про-
граммными проигрывате-
лями. Специализированные 
проигрыватели, включаемые 
в комплект программного 
обеспечения систем видео-
регистрации, способны из-
влекать сведения из тексто-
вого потока и отображать 
их непосредственно в поле 
кадра (в виде субтитров) или 
в отдельном поле окна про-
игрывателя (рис. 7).

При анализе временных 
маркеров обязательно сле-
дует учитывать то обстоя-
тельство, что большинство 
распространенных систем 
кодирования времени опери-
рует всемирным координи-

4 См. Digital Detective. Dcode. 
https://www.digital-detective.net/dcode/

Рис. 7. Окно программного проигрывателя и увеличенный 
фрагмент поля, в которое выводятся сведения о времени 

съемки
Fig. 7. The window of the software player and an enlarged fragment 

of the field, which displays information about the shooting time

Рис. 6. Кадр текстового потока (00dc), содержащий сведения о времени съемки  
в виде 32-битного шестнадцатеричного кода

Fig. 6. Frame of text stream (00dc) containing information about the shooting time,  
saved as a 32-bit hexadecimal code

Рис. 5. Имена файлов, записанных цифровым видеорегистратором, представляющие собой 
32-битный шестнадцатеричный код, обозначающий время начала записи

Fig. 5. File names recorded by the DVR, which are 32-bit hexadecimal code indicating  
the start time of recording
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рованным временем (Coordinated Universal 
Time, UTC). При декодировании временных 
маркеров устройство воспроизведения 
автоматически корректирует полученный 
результат с учетом часового пояса. В ре-
зультате такая программа, как, например, 
проводник Windows, будет отображать раз-
ное значение временных атрибутов одного 
и того же файла в разных часовых поясах. 
Самым простым способом избежать подоб-
ных искажений информации о времени яв-
ляется изменение настроек даты и времени 
на компьютерах, на которых проводится ис-
следование, на часовой пояс UTC. 

Криминалистический анализ 
аппаратно-зависимых маркеров 

времени
Сравнительный анализ различных ап-

паратно-зависимых маркеров времени по-
зволяет выдвинуть версии о способе из-
готовления сигналограммы. Для этого не-
обходимо иметь сведения, на каком этапе 
создания сигналограммы присваиваются 
значения тем или иным маркерам времени. 

Эмпирические сведения, полученные в 
результате анализа различных устройств 
документирования и сигналограмм различ-
ных форматов, позволяют говорить, что для 
сигналограммы-оригинала единственным 
источником сведений о времени являются 
часы реального времени устройства доку-
ментирования. Из этого следует, что зна-
чения всех маркеров, отображающих одну 
и ту же стадию технологического процесса 
изготовления сигналограммы, совпадают. 
Так, например, атрибуту времени создания 
файла сигналограммы-оригинала обычно 
присваивается значение, соответствующее 
времени начала записи по показаниям ЧРВ 
устройства документирования, атрибуту 
времени последнего изменения – значе-
ние, соответствующее времени окончания 
записи.

Показания ЧРВ в первом и последнем 
кадре видеозаписи должны совпадать со 
значениями соответствующих временных 
атрибутов файла (с точностью, которая об-
условлена алгоритмами работы встроенно-
го программного обеспечения устройства 
документирования). Если файл содержит 
блоки метаданных, в которых предусмо-
трены временные маркеры, содержащие 
сведения о времени начала и/или оконча-
ния кодирования, то значения этих марке-
ров будут совпадать с атрибутами времени 
создания и времени последнего изменения 

файла. Разница между временными марке-
рами, связанными с началом и окончанием 
съемки, будет соответствовать длительно-
сти записи.

В случае, когда файл сигналограммы ко-
пируется на другой носитель, атрибут вре-
мени создания файла изменяется и прини-
мает значение, соответствующее времени 
копирования. При передаче файла по сети 
или его записи на оптический диск всем 
временным атрибутам файла обычно при-
сваиваются новые значения. В случае по-
вторного кодирования фактически создает-
ся новый файл, и, соответственно, все мар-
керы времени, за исключением показаний 
ЧРВ в поле кадра, создаются заново и им 
присваиваются значения, соответствующие 
показаниям ЧРВ устройства, на котором 
осуществлялось повторное кодирование.

Большинство устройств документирова-
ния формируют запись о файле в таблице 
FAT в момент начала записи. Поскольку в 
этот момент время окончания записи еще 
неизвестно, имя файла, содержащее сведе-
ния о времени начала и окончания съемки, 
не может быть сформировано. Имена тако-
го формата характерны для файлов видео-
грамм, записанных системами видеореги-
страции, однако создаются они не в момент 
начала съемки, а при экспорте фрагмента 
записи на внешний носитель. 

Таким образом, руководствуясь сведе-
ниями, полученными при сопоставлении 
маркеров времени с учетом механизма их 
образования, можно диагностировать факт 
внесения изменения в атрибуты файла, 
факты копирования файла сигналограммы 
на другой носитель или факт ее повторно-
го кодирования (перезаписи), т.  е. решить 
некоторые задачи диагностики способа 
изготовления сигналограммы. Например, 
только на основании сведений о файлах ви-
деозаписи, приведенных в таблице, можно 
сделать вывод, что на один из файлов необ-
ходимо обратить особое внимание.

Таблица. Список файлов, один из которых 
имеет несоответствия между временными 

маркерами 
Table. List of files, one of which has inconsistencies 

between time markers

Имя файла Атрибут даты 
создания файла

11032011042.avi 2011:03:11 20:32:36

11032011045.avi 2011:03:11 20:33:28

11032011058.avi 2011:03:15 11:08:44
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Аппаратно-независимые  
маркеры времени

Несмотря на то что аппаратно-зависи-
мые маркеры содержат в том числе ин-
формацию о времени записи, их примене-
ние для датирования ограничено, т.  к. ЧРВ 
устройства документирования (или иного 
устройства, использовавшегося для созда-
ния сигналограммы), являются автономным 
устройством, и экспертным путем только в 
отдельных случаях возможно установить, 
насколько их показания соответствовали 
действительному времени на момент за-
писи. В связи с этим большое значение 
приобретают маркеры времени, которые 
сформированы внешними по отношению к 
устройствам съемки и записи явлениями, 
поэтому их можно назвать аппаратно-неза-
висимыми.

Эти явления могут непосредственно 
фиксироваться устройством документи-
рования или оказывать на него такое вли-
яние, которое приводит к тем или иным 
изменениям записываемого сигнала. Как 
следствие, аппаратно-независимые мар-
керы всегда являются частью записанного 
сигнала той сигналограммы, датировку ко-
торой необходимо произвести.

В качестве аппаратно-независимых 
маркеров могут выступать единичные или 
периодические события и непрерывные 
процессы, зафиксированные устройством 
документирования в случае, если они мо-
гут быть датированы с требуемой точно-
стью, и источником сведений о времени 
их возникновения и развития не является 
само устройство документирования.

Маркером времени может 
выступать, в принципе, любое 
зафиксированное на видеоза-
писи событие, однако на прак-
тике приходится сталкиваться с 
тем, что не всякое из них может 
быть датировано. Так, напри-
мер, если на записи зафиксиро-
вано, что некий неустановлен-
ный фигурант пользуется ус-
лугами банкомата, датировать 
время этого события крайне 
сложно, несмотря на то что все 
операции банкомата докумен-
тируются. Вместе с тем, если 
два фигуранта пользуются ус-
лугами двух разных банкоматов 
одновременно, сопоставление 
списка операций каждого из 

них позволяет решить поставленную зада-
чу (рис. 8).

Таким образом, при исследовании да-
тируемой видеозаписи одной из задач экс-
перта становится не просто поиск каких-
либо событий, но и оценка возможностей 
их датирования теми или иными способа-
ми.

Очевидно, что лучшими маркерами 
времени будут выступать такие, дати-
ровка которых не вызывает затруднений. 
Чаще всего это астрономические события. 
Вычисление времени на основе положения 
небесных тел, в том числе по длине и на-
правлению теней, является одной из по-
пулярных задач прикладной астрономии 
[9, 10]. Современные информационные 
системы предоставляют дополнительные 
возможности5.

Однако следует отметить, что, с одной 
стороны, для определения длины и на-
правления тени по фото- или видеоизобра-
жению нередко необходимо применять до-
статочно трудоемкие методы трехмерного 
моделирования, с другой – достигаемая 
точность вычислений не позволит отличить 
полдень понедельника от полдня вторника. 
В силу периодичности астрономических 
явлений неотличимыми будут и любые два 
события, отстоящие одно от другого на 
время, кратное солнечному году. По этой 
причине метод датирования событий по 
астрономическим явлениям может иметь 
некоторые ограничения в использовании. 

5 Shadows and Suncalc. Calculating time using clues within 
a Google Streetview scene. https://medium.com/quiztime/
lining-up-shadows-2351ae106cec

Рис. 8. Событие, зафиксированное видеозаписью, которое 
может выступать маркером времени

Fig. 8. An event captured by video recording that can be used 
as a time marker
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Одним из самых эффективных методов 
датирования записей с использованием 
аппаратно-независимых временных мар-
керов является метод, основанный на вы-
делении в записанном сигнале гармоник 
частоты электрической сети и сопостав-
ление ее колебаний с данными монито-
ринга, который ведется генерирующими 
предприятиями. Данный метод может быть 
применен для точной датировки как фоно-
грамм [11, 12], так и видеограмм [13].

Абсолютная и относительная  
датировка событий

Как известно, в различных научных дис-
циплинах, рассматривающих датировку 
событий, может использоваться как отно-
сительная хронология – установление воз-
раста фактов и явлений в терминах отно-
сительного времени при их соотнесении с 
другими фактами (до того как / после того 
как), так и абсолютная хронология – дати-
ровка факта или явления в терминах реаль-
ного времени [14].

В практике криминалистической экспер-
тизы видео- и звукозаписей задачи дати-
ровки пока должным образом не освещены 
в методических публикациях, в связи с чем 
их решение не лишено некоторых ошибок. 
Наиболее распространены ошибки, обу-
словленные неверным пониманием отно-
сительной хронологии. Так, исходя из зна-
чений временных атрибутов файла или по-
казаний ЧРВ в кадре видеозаписи, эксперт 
приходит к выводу о том, что видеозапись 
снята в такое-то время, и далее указыва-
ет, что указанная датировка является от-
носительной, поскольку соответствие по-
казаний ЧРВ и действительного времени 
на момент съемки установить невозможно. 
Как следует из определения относительной 
датировки, она может быть сделана в отно-
шении фактов и явлений только при их со-
отнесении с другими фактами и явлениями. 
Соответственно, осуществляя относитель-
ную датировку, эксперт должен был сделать 
вывод, что, например, одна видеозапись 

снята позже другой. В рассматриваемом 
же случае необходимо было найти марке-
ры времени, позволяющие выполнить аб-
солютную датировку по одной видеозаписи 
или относительную – по нескольким, а при 
отсутствии таких маркеров – сделать вывод 
о невозможности датировки.

Показания ЧРВ на видеозаписи в любом 
их виде могут служить основанием для от-
носительной датировки, только когда они 
сравниваются с показаниями ЧРВ другой 
видеозаписи. При этом должно быть досто-
верно известно, что обе видеозаписи сняты 
одним устройством, в работу ЧРВ которо-
го не вносились изменения, или разными 
устройствами, имеющими общий источник 
сведений о времени (например, различны-
ми камерами одной системы видеонаблю-
дения).

При возможности выполнить абсолют-
ную или относительную датировку все мар-
керы времени можно разделить на абсо-
лютные и относительные. Однако следует 
учитывать, что для относительной датиров-
ки необходимо сопоставить несколько од-
ноименных маркеров. 

Заключение
Описание и классификация основных 

маркеров времени позволяют целенаправ-
ленно использовать их в экспертной прак-
тике для того, чтобы получить дополни-
тельные сведения для диагностики способа 
изготовления сигналограммы, выполнить 
относительную или абсолютную датировку 
зафиксированных событий или технологи-
ческих процессов изготовления сигнало-
граммы.

Для развития и совершенствования дан-
ного направления исследования звуко- и 
видеозаписей требуется накопление и обоб-
щение практического опыта, что позволит 
расширить перечень используемых времен-
ных маркеров и разработать детальные ме-
тодические рекомендации по их исследова-
нию. 
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Экспертное исследование исполнения  
условий договора инвестиционного  

страхования жизни
О.А. Абелев1,2,  М.М. Виноградова3, М.Г. Нерсесян3

1 АО «Инвестиционная компания РИКОМ-ТРАСТ», Москва 121099, Россия
2 ФГБОУ ВО «Всероссийская академия внешней торговли Министерства экономического развития 
Российской Федерации», Москва 119285, Россия
3 Федеральное бюджетное учреждение Российский федеральный центр судебной экспертизы при 
Министерстве юстиции Российской Федерации, Москва 109028, Россия 

Аннотация. Существенное снижение доходности по банковским депозитам заставляет граждан 
искать более выгодные варианты вложения денежных средств, в том числе приобретать различ-
ные финансовые продукты. Одним из таких продуктов является договор инвестиционного стра-
хования жизни. Однако ожидания инвесторов не всегда оправдываются в полной мере, поскольку 
обращение с финансовыми инструментами, например опционами, требует определенной финан-
совой грамотности, понимания вопросов организации и функционирования срочного фондового 
рынка. Возникший из претензий инвесторов спор зачастую разрешается в суде. Для получения 
ответов на вопросы из области экономики назначается и проводится судебная экспертиза.
Судебно-экспертное исследование по данной тематике имеет особенности, которые рассмотрены 
в статье. Перечислены объекты экспертного исследования, приведены их краткие характеристики. 
Указаны основные источники справочной информации о котировках финансовых инструментов. 
Рассмотрены некоторые понятия и экономические категории, относящиеся к фондовому рынку 
и деривативам. Приведены и разъяснены русскоязычные и англоязычные термины, которыми 
эксперты оперировали в ходе исследования.
На примере из экспертной практики объяснена логика исследования опционного контракта и 
показана последовательность действий, позволивших рассчитать величину инвестиционного до-
хода. Обоснованы условия, которые ограничивали экспертов при проведении расчетов и кото-
рые следует учитывать при формировании экспертных выводов и их дальнейшем использовании 
правоприменителем.
Ключевые слова: судебная экономическая экспертиза, договор инвестиционного страхования 
жизни, производные финансовые инструменты, американский опцион, европейский опцион, базовый 
актив, инвестиционный доход

Для цитирования: Абелев  О.А., Виноградова  М.М., Нерсесян  М.Г. Экспертное исследование 
исполнения условий договора инвестиционного страхования жизни // Теория и практика судебной 
экспертизы. 2021. Т. 16. № 1. С. 78–91. https://doi.org/10.30764/1819-2785-2021-1-78-91

Expert Study of the Execution of the Terms  
of an Investment Life Insurance Contract 

Oleg A. Abelev1,2,  Marina M. Vinogradova3, Medeya G. Nersesyan3

1 RICOM-TRUST Investment Company JSC, Moscow 121099, Russia
2 Russian Academy of Foreign Trade of the Ministry of Economic Development of the Russian Federation, 
Moscow 119285, Russia
3 The Russian Federal Centre of Forensic Science of the Ministry of Justice of the Russian Federation, 
Moscow 109028, Russia

Abstract. A significant decrease in bank deposits’ profitability forces citizens to look for more profitable 
investment options, including purchasing various financial products. One such product is an investment 
life insurance contract. However, investors’ expectations are not always fully met since dealing with financial 
instruments, such as options, requires a certain of financial literacy, understanding of the futures stock 
market’s organization and functioning. Arising disputes are often resolved in court. To obtain answers to 
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Введение
В последние несколько лет в нашей 

стране наблюдается устойчивое снижение 
доходности по вкладам в банках. Поэтому 
для сохранения и увеличения своих сбере-
жений граждане ищут альтернативу класси-
ческим депозитам. В ряде случаев в такой 
роли выступает договор инвестиционного 
страхования жизни (ИСЖ). Как правило, 
этот продукт предлагают менеджеры кре-
дитной организации при оформлении или 
переоформлении физическим лицом дого-
вора срочного банковского вклада. Однако 
регулятор – Банк России – неоднократно 
обращал внимание на то, что методы прода-
жи, к которым прибегают агенты, не всегда 
корректны. Так, например, потребителей не 
в полном объеме информируют об особен-
ностях продукта и рисках ИСЖ; при изложе-
нии условий договора клиента убеждают, 
что покупка полиса принесет значительно 
большую прибыль, чем депозит (банков-
ский вклад)1, а это не соответствует име-
ющимся у Банка России статистическим 
данным; у клиента создают неверное впе-
чатление, что так же, как и депозит, пред-
лагаемый продукт застрахован Агентством 
по страхованию вкладов (АСВ)2, что в слу-

1 Термины «депозит» и «вклад» в данной статье исполь-
зуются как синонимы, т.  е. как денежные средства, пере-
данные в банк (на счет в кредитную организацию) под 
проценты на определенных условиях.
2 Государственная корпорация «Агентство по страхованию 
вкладов» обеспечивает реализацию программы по обяза-
тельному страхованию вкладов при наступлении страхо-
вого случая в соответствии с Федеральным законом от 
23 декабря 2003  г. №  177-ФЗ «О страховании вкладов в 
банках Российской Федерации». См.: https://www.asv.org.
ru/agency/

чае досрочного прекращения договора по 
различным причинам денежные средства, 
выплаченные в качестве премии, в полном 
объеме могут быть возвращены вкладчику. 
Все перечисленное, как неоднократно от-
мечал регулятор3, формирует некоррект-
ные ожидания потребителя. Последний же, 
не являясь профессиональным финанси-
стом или игроком на бирже и подписывая 
многостраничный договор, напечатанный 
мелким шрифтом, со множеством формул 
и специфических терминов, как правило, 
не вникает во все нюансы, а ориентиру-
ется только на слова менеджера и уходит, 
уверенный в том, что совершил выгодное 
вложение и гарантированно получит свои 
высокие (особенно по сравнению с банков-
ским депозитом/вкладом) проценты, как по 
денежному вкладу с повышенной ставкой. 
Но в дальнейшем, распоряжаясь приобре-
тенным финансовым продуктом так же, как 
и депозитом, вкладчик, ставший инвесто-
ром, сталкивается с рядом проблем и, по-
лагая, что его права нарушены, а претензии 
оставлены без внимания, обращается с ис-
ком в суд.

Когда суть судебного (в данном случае 
гражданского) спора составляет экономи-
ческий вопрос, требующий для разрешения 
применения соответствующих специальных 

3 Банк России предлагает усовершенствовать регулирование 
инвестиционного страхования жизни // Пресс-служба ЦБ 
РФ. 30.10.2018. https://www.cbr.ru/Press/event/?id=2202; Кон-
цепция по совершенствованию регулирования инвестици-
онного страхования жизни // Банк России. 30.10.2018. http://
www.cbr.ru/Content/Document/File/51259/concept_20181030.
pdf; Банк России оформит полис // Российская газета. 
№ 66 (7824). 26.03.2019. https://rg.ru/2019/03/26/cb-nachnet-
kontrolnye-zakupki-strahovaniia-zhizni.html

economical questions, a forensic examination is appointed and carried out.
Forensic analysis on this topic has some features that are discussed in the article. The paper gives a list of 
objects for expert research and their brief characteristics. The main sources of reference information on 
quotations of financial instruments are provided. Some concepts and economic categories related to the 
stock market and derivatives are considered. The Russian and English terms used by the experts during the 
study are presented and explained.
Using an example from expert practice, the authors explain the logic of the analysis of an option contract 
and show the sequence of actions that makes it possible to calculate the investment income amount. The 
article justifies the conditions that restrict the experts when carrying out calculations and should be taken 
into account when forming and studying the expert opinions. 
Keywords: forensic economics, investment life insurance contract, derivatives, american-style, european-style, 
underlying asset, investment income

For citation: Abelev O.A., Vinogradova M.M., Nersesyan M.G. Expert Study of the Execution of the Terms of 
an Investment Life Insurance Contract. Theory and Practice of Forensic Science. 2021. Vol. 16. No. 1. P. 78–91. 
(In Russ.). https://doi.org/10.30764/1819-2785-2021-1-78-91
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знаний, правоприменитель может назна-
чить судебную экономическую экспертизу4. 
Поскольку ИСЖ представляет собой до-
вольно специфический финансовый про-
дукт и его исследование пока еще не часто 
встречается в экспертной практике, рас-
смотрим более подробно основные момен-
ты, которые помогут эксперту-экономисту 
при производстве экспертизы.

Что представляет собой 
инвестиционное страхование жизни
Российский информационный финансо-

вый портал Банки.ру <banki.ru> определя-
ет инвестиционное страхование жизни как 
«вид накопительного страхования с инве-
стиционной составляющей. Договор ИСЖ 
заключается, как правило, на длительный 
срок, в течение которого страхователь осу-
ществляет взносы с установленной пери-
одичностью (ежемесячно, ежеквартально 
или сразу всю сумму)»5.

Несмотря на то что полис ИСЖ в боль-
шинстве случаев предлагают менеджеры 
банков и соответствующий договор с клиен-
том, как правило, подписывается на терри-
тории кредитного учреждения, этот продукт 
не является продуктом банка или аналогом 
срочного вклада или депозита, а создается 
страховой компанией. Кредитная органи-
зация в данном случае выступает посред-
ником, агентом по продажам, который «от 
имени и за счет страховщика… совершает 
действия по привлечению и консультирова-
нию физических лиц… по сбору и оформле-
нию документов… с целью заключения ими 
договоров страхования (полисов)»6 и полу-
чает за это соответствующее комиссионное 
вознаграждение.

Сам по себе договор инвестиционного 
страхования представляет сочетание клас-
сического страхования определенных ри-
сков (смерти, болезни, несчастного случая) 
и инвестиционного продукта, позволяюще-
го застрахованному, его наследникам или 
выгодоприобретателям, указанным в до-
говоре, получить не только страховую сум-
му (сумму взносов), но и дополнительный, 
однако не гарантированный доход. Договор 

4 Судебная экономическая экспертиза не относится к 
числу экспертиз, проводимых в обязательном порядке при 
рассмотрении дела. Решение о ее назначении принимает 
правоприменитель, в том числе и по ходатайству сторон.
5 Словарь банковских терминов и экономических понятий / 
Информационный портал Банки.ру <banki.ru>. 
https://www.banki.ru/wikibank/investitsionnoe_strahovanie_jizni/
6 Здесь и далее приводятся примеры и выдержки из ре-
альных документов, представленных в материалах дела.

заключается на срок от трех лет. По его ис-
течении клиент получает гарантированную 
сумму выплаты и возможный инвестицион-
ный доход.

Клиент (страхователь) уплачивает стра-
ховой взнос целиком при заключении до-
говора или вносит его частями с опреде-
ленной периодичностью – это зависит от 
условий конкретного договора. По самой 
распространенной стратегии полученные 
от клиента средства разделяются на две ча-
сти – гарантированную и инвестиционную; 
кроме того, часть денег направляется на 
премию посреднику (комиссионное возна-
граждение) и покрытие расходов создателя 
страхового продукта.

Гарантированная часть вкладывается в 
консервативные финансовые инструменты 
с фиксированной и крайне низкой (не пре-
вышающей 2  % или вообще нулевой) до-
ходностью, например в государственные 
облигации, банковские депозиты. Таким 
образом обеспечивается гарантированная 
сумма, подлежащая выплате, возврату, в 
том числе при наступлении страхового слу-
чая.

Вторая часть – инвестиционная – вкла-
дывается в высокодоходные (как считается 
на момент заключения договора), но в то же 
время рискованные финансовые инстру-
менты, например в покупку опциона на ка-
кой-либо актив или в так называемые акции 
второго и третьего эшелона7, за счет кото-
рых в дальнейшем и предполагается полу-
чить существенный инвестиционный доход. 
Если ожидания не оправдаются и актив по-
дешевеет (на момент выплат по договору 
ИСЖ), убыток по нему с определенной до-
лей вероятности может быть покрыт дохо-
дом от другой части вложений.

Выбор направления, стратегии инвести-
рования предоставляется клиенту из вари-
антов, предлагаемых страхователем, кроме 
того, их можно изменять в течение срока 
действия договора. Далее деньгами кли-
ента управляют страховые компании само-
стоятельно или передают их посредникам –  
инвестиционным или управляющим компа-
ниям.

В качестве основных аргументов для 
приобретения ИСЖ вместо обычного де-

7 Определение опциона приведено далее по тексту. Цен-
ные бумаги второго эшелона характеризуются умеренной 
ликвидностью, но потенциально возможным, хотя и не га-
рантированным, высоким доходом. Акции компаний тре-
тьего эшелона характеризуются высоким уровнем риска и 
низкой ликвидностью.
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позита (банковского вклада) выдвигаются 
следующие:

1) вероятность получения более высоких 
процентов по вложениям;

2) необложение страховых выплат нало-
гом на доходы физических лиц при насту-
плении страхового случая8;

3) возможность получения налогового 
вычета в размере 13 % оплаченных страхо-
вых взносов (на сумму до 120 000,00 руб. в 
год, т. е. не более 15 600,00 руб., и при усло-
вии заключения договора на срок не менее 
5 лет);

4) до момента выплаты или возврата 
(при наступлении страхового случая, завер-
шении или расторжении договора ИСЖ) эти 
вклады являются неделимой личной непри-
косновенной собственностью, т.  е. они не 
делятся при разводе и не подлежат конфи-
скации при наложении взыскания или аре-
ста на имущество;

5) возможность выбора и смены страте-
гии инвестирования.

При этом другие существенные, но не 
столь привлекательные подробности менед-
жеры, как правило, опускают. Так, не акцен-
тируется внимание на следующих обстоя-
тельствах.

1. Такие инвестиции в отличие от бан-
ковских вкладов не защищены гарантиями 
государства, т.  е. системой обязательного 
государственного страхования, осущест-
вляемого ГК АСВ9, и в случае банкротства 
организации их возврат в полном объеме 
маловероятен (если только банкрот не был 
застрахован в другой компании).

2. ИСЖ – продукт долгосрочный, а по-
тому в случае досрочного расторжения до-
говора клиент получит так называемую «вы-
купную» сумму, значительно меньшую, чем 
его взнос (особенно в начале срока дей-
ствия договора), и, как правило, не ранее 
чем через год после заключения договора. 
В случае же досрочного снятия денежных 
средств с депозита вкладчик теряет только 
проценты по вкладу.

3. Полис ИСЖ не является инструмен-
том гарантированного получения прибыли, 
и имеется высокая неопределенность по 

8 Однако следует иметь в виду, что подоходным налогом 
облагается инвестиционный доход, если его сумма 
превышает ставку рефинансирования (облагается в части 
превышения).
9 ГК АСВ была создана в 2004 году и в числе прочего 
осуществляет выплату возмещения вкладчикам банков – 
участников системы страхования вкладов при наступле-
нии страховых случаев, т.  е. отзыве лицензии и банкрот-
стве кредитной организации.

уровню его доходности. Если инвестицион-
ная стратегия не оправдается, страхователь 
с большой долей вероятности получит толь-
ко сумму гарантированного дохода, рав-
ную внесенным взносам. Депозит же имеет 
фиксированную доходность, проценты по 
нему определены заранее и будут получены 
в соответствии с условиями договора бан-
ковского вклада.

4. Имеются возможные риски инвести-
рования, связанные, например, с состояни-
ем фондового рынка и поведением игроков 
на нем.

5. При выборе стратегии клиент может 
допустить ошибку, поскольку рекламируе-
мое и настойчиво рекомендуемое направ-
ление (сектор) инвестирования переоце-
нено и не сможет сгенерировать значимо-
го дохода всем участникам. В этом случае 
даже при высоком коэффициенте участия 
доход будет весьма незначительным.

6. Клиент не является профессиональ-
ным финансовым аналитиком, а потому 
высока вероятность допущения типичных 
стратегических ошибок начинающего инве-
стора, а именно: 

– смена стратегии (выход из фонда) при 
снижении стоимости базового актива (то-
вара, валюты, акции, облигации) или про-
из-водного финансового инструмента (оп-
циона, фьючерсного контракта и т. п.), к ко-
торым привязаны инвестиции; от колебания 
цены не застрахован ни один актив, однако 
профессиональные участники рынка реко-
мендуют менять стратегию (избавляться от 
падающего актива) только при наличии уве-
ренности, что это падение глобальное, и по-
следующий рост в обозримой перспективе 
невозможен;

– смена стратегии (смена фонда10) сра-
зу после получения ощутимого инвестици-
онного дохода; в данном случае возрастает 
вероятность финансовых потерь, поскольку 
при смене стратегии активы будут проданы 
и полученные средства вложены в новый 
актив, однако его рост окажется под вопро-
сом, поэтому профессиональные финанси-
сты советуют сначала зафиксировать нако-
пленный доход и только после этого менять 
фонд, но и здесь есть свои особенности: 
при каждой фиксации инвестиционного до-
хода в течение срока действия полиса ИСЖ 
сумма рисковой части продукта, который 
направляется на покупку опциона, умень-
шается, что снижает потенциал доходности.

10 Как правило, это ПИФы (паевые инвестиционные фонды) 
и ETF (биржевые фонды).
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7. Поскольку полис ИСЖ не является 
продуктом банка, то последний не несет от-
ветственности за выполнение каких-либо 
обязательств по нему, и претензии следует 
предъявлять совсем другим лицам.

Все перечисленное представляет собой 
нюансы, которые вряд ли сможет объяснить 
менеджер банка (а равно и представитель 
иного финансового посредника, посколь-
ку такие продукты могут предлагать и дру-
гие профессиональные участники рынка 
финансовых услуг), поэтому заключать до-
говор ИСЖ целесообразно не сразу, полу-
чив заманчивое предложение, а подумав 
и взвесив свои финансовые возможности, 
оценив вероятность риска потери вложен-
ных средств, обновив знание предмета, 
обратившись к тематической литературе 
[1–11] и иным источникам, например к про-
граммам повышения финансовой грамот-
ности населения, которые имеются в сво-
бодном доступе11.

Далее рассмотрим случай, когда кон-
фликтная ситуация, возникшая в результате 
приобретения финансового продукта, раз-
решается в суде, и назначается судебная 
экономическая экспертиза.

Суть гражданского  
судебного спора

Истец вместо продления имеющегося в 
кредитной организации договора банков-
ского вклада воспользовался предложен-
ным менеджером продуктом «Двойной», в 
рамках которого был приобретен трехлет-
ний Полис страхования жизни, здоровья и 
трудоспособности по программе «Управле-
ние капиталом+». Последний представлял 
собой накопительный продукт с гарантиро-
ванной страховой суммой и начисляемым 
инвестиционным доходом на соответству-
ющем (инвестиционном) счете. Таким об-
разом вкладчик стал инвестором, причем 
инвестором неквалифицированным12, и 
страхователем. Банк в данном случае вы-
ступил агентом по продаже продукта стра-
ховой компании – страховщика.

По условиям Полиса страхователь (ис-
тец) оплатил страховой взнос (страховую 

11 Программа повышения финансовой грамотности насе-
ления. https://www.fingram39.ru/publications/sberezheniya-
i-investitsii-/ 
Информационно-просветительский ресурс Центрального 
банка Российской Федерации «Финансовая культура». 
https://fincult.info/
12 Различия между квалифицированными и неквалифици-
рованными инвесторами закреплены в Федеральном зако-
не от 22 апреля 1996 г. № 39-ФЗ «О рынке ценных бумаг».

премию) единовременно при заключении 
договора и выбрал из предложенных вари-
антов направление инвестирования «Ази-
атские драконы». Страховую премию стра-
ховщик обязался инвестировать в активы с 
фиксированной доходностью и рыночные 
активы путем «приобретения производных 
финансовых инструментов (опционных кон-
трактов), базовыми активами по которым 
являются активы по выбранному направле-
нию инвестирования», и приобретать их у 
контрагентов с высокой репутацией. Выбор 
контрагентов для заключения с ними опци-
онных контрактов страховщик осуществлял 
самостоятельно, «принимая во внимание их 
финансовую устойчивость, надежность, до-
статочность собственного капитала, опыт 
работы с производными финансовыми ин-
струментами». О начальной стоимости ба-
зового актива и ее изменениях, которые 
публикуются в информационной системе 
Bloomberg, о коэффициенте участия в ро-
сте базового актива (устанавливается стра-
ховщиком самостоятельно) страховщик 
должен был периодически информировать 
страхователя.

Кроме того, договором было предусмот-
рено право страхователя один раз в шесть 
месяцев фиксировать накопленный инвес-
тиционный доход или его часть, увеличивая 
в его пределах страховую сумму. В этом 
случае страховщик должен реализовать 
встречный опционный контракт на весь или 
на часть номинала первоначального опци-
онного контракта по текущим котировкам и 
перевести полученную по опциону премию 
в активы с фиксированной доходностью, 
известив надлежащим образом страхова-
теля. В случае досрочного расторжения 
договора по письменному заявлению стра-
хователя размер возвращаемой выкупной 
суммы устанавливался в процентах от упла-
ченной страховой премии и в зависимости 
от времени, оставшегося до окончания сро-
ка страхования. Кроме того, возврату под-
лежал сформированный инвестиционный 
доход, зачисленный на счет.

В течение первых полутора лет действия 
договора истец периодически получал ин-
формацию о росте стоимости базового 
актива и отчеты о состоянии своего инвес-
тиционного счета, в которых указывалась 
сумма накопленного инвестиционного до-
хода. Несколько раз страхователь пытался 
воспользоваться своим правом и зафикси-
ровать доход, однако его заявки оставались 
без внимания, а на предъявленные пись-

https://www.fingram39.ru/publications/sberezheniya-i-investitsii-/
https://www.fingram39.ru/publications/sberezheniya-i-investitsii-/
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менные претензии был получен ответ, что 
дохода нет и фиксировать нечего.

Истец посчитал, что его права нарушены, 
поскольку он был введен в заблуждение, не 
получил достоверную и полную информа-
цию о предоставляемой услуге, условия до-
говора противоположной стороной не были 
соблюдены (в том числе в части условий ин-
вестирования), а потому обратился в суд с 
иском о защите прав потребителей, взыска-
нии страховой премии, накопленного дохо-
да, штрафа, компенсации морального вре-
да и с просьбой в судебном порядке расто- 
ргнуть договор страхования жизни, здоро-
вья и трудоспособности. Ответчик возра-
жал против иска, указывая, что условия до-
говора были соблюдены им полностью.

Для установления всех обстоятельств 
дела, получения полной и объективной кар-
тины события, установления факта наличия 
и величины инвестиционного дохода, в том 
числе на те даты, когда истцом подавались 
заявления на его фиксацию, судом была на-
значена судебная экономическая эксперти-
за. Для ее проведения экспертам были пе-
реданы материалы дела, представленные 
в суд истцом и ответчиком, в которых име-
лись документы – носители экономически 
значимой информации, часть из которых 
описана ниже.

Объекты экспертного исследования  
и источники информации

Полис (договор) страхования жизни, 
здоровья и трудоспособности является ос-
новным документом, регламентирующим 
взаимоотношения сторон, его подписав-
ших. В числе основных сведений, необхо-
димых для экспертного исследования, в 
нем указаны: дата заключения и срок дей-
ствия; страховщик и страхователь (застра-
хованное лицо); страховые случаи (риски) и 
размеры страховых сумм; выбранная стра-
тегия и направление инвестирования; раз-
мер страховой премии и периодичность ее 
уплаты; сроки и возможность изменения и 
дополнения договора страхования; условия 
и возможность досрочного расторжения 
договора и иные условия.

Детализация условий и порядка страхо-
вания по конкретной программе приведе-
на в приложении к полису, которое содер-
жит наименование программы, например 
«Управление капиталом+», и ее основные 
положения в актуальной редакции, в том 
числе: тип продукта, например «накопи-
тельный продукт с гарантированной стра-

ховой суммой и начисленным инвестици-
онным доходом на инвестиционном счете»; 
сроки и условия страховой выплаты; обяза-
тельства страховщика по инвестированию 
полученной страховой премии; коэффици-
ент участия страхователя в росте базово-
го актива и начальную стоимость послед-
него как при заключении договора, так и 
при изменении его условий (направления 
инвестирования); определение инвести-
ционного дохода и формулы его расчета 
как для базового актива, исчисляемого в 
российских рублях, так и для валютного 
актива, а также определение инвестици-
онного дохода при досрочном завершении 
договора страхования или смене направ-
ления инвестирования и в целях фиксации 
накопленного промежуточного дохода; 
правила фиксации накопленного промежу-
точного инвестиционного дохода и отмены 
данной операции; порядок учета величины 
инвестиционного дохода на инвестицион-
ном счете страхователя и предоставления 
информации владельцу счета; возможные 
варианты направления инвестирования в 
виде перечня рыночных активов, один из 
которых может быть выбран страхователем, 
например «Азиатские драконы», «Акции 
российских компаний, входящие в состав 
индекса РТС», «Энергия будущего», «Золо-
то», «Нефть»; правила смены направления 
инвестирования и досрочного расторжения 
договора по желанию страхователя; размер 
выкупной суммы, которую получит страхо-
ватель при досрочном расторжении дого-
вора (рассчитывается в процентах от упла-
ченной страховой премии и в зависимости 
от количества полных лет, оставшихся до 
окончания срока страхования по договору); 
права и обязанности сторон договора стра-
хования и др. 

Упомянутый выше коэффициент уча-
стия (КУ) выражается в процентах и озна-
чает следующее: если КУ указан в размере 
100 %, то при росте базового актива клиент 
получит 100 % доходности от роста; если он 
составляет 80  %, то клиент получит 80  %; 
если 200  %, то клиент получит в два раза 
больше, чем рост базового актива, одна-
ко последнее встречается редко. При этом 
изменение базового актива фиксируется 
на определенную дату. Считается, что чем 
выше потенциал доходности самого базо-
вого актива, тем меньше для него будет КУ.

Отчеты о состоянии инвестиционного 
счета содержат необходимую для эксперт-
ных расчетов информацию, предостав-
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ленную страховой компанией клиенту при 
осуществлении операционного сопровож-
дения по заключенному договору страхова-
ния, в том числе: сумму оплаченных стра-
ховых взносов; величину КУ; тип приобре-
тенного в пользу клиента опциона с учетом 
направления инвестирования; результаты 
инвестирования – накопленный промежу-
точный доход и текущее состояние инвес-
тиционного счета; динамику выбранного 
направления инвестирования с момента 
заключения договора и на дату отчета; из-
менение (прирост, снижение в процентах) 
стоимости базового актива; величину про-
межуточного дохода, доступного для целей 
фиксации, и др.

Заявления страхователя, на основании 
которых эксперт устанавливает, на какую 
дату страхователь выразил желание зафик-
сировать накопленный инвестиционный до-
ход, на всю сумму или ее часть надлежало 
увеличить размер страховой суммы.

Как правило, информация, необходимая 
для проведения экспертных расчетов, в том 
числе о ценах рыночных активов, в которые 
были инвестированы средства истца, коти-
ровках финансовых инструментов и базово-
го актива по состоянию на моменты откры-
тия и закрытия биржи на даты операций  с 
опционом клиента, спецификация опциона, 
условия эмиссии ценных бумаг и др. долж-
на быть представлена в материалах дела. В 
случае отсутствия каких-либо справочных 
данных их необходимо запросить посред-
ством заявления соответствующего хода-
тайства. Если оно будет удовлетворено не 
в полной мере, определенную часть из них 
можно извлечь самостоятельно, обратив-
шись к официальным информационным 
сайтам. В данном случае эксперта нельзя 
упрекнуть в самостоятельном сборе мате-
риалов для экспертного исследования, по-
скольку такая информация является спра-
вочной, вспомогательной и публикуется в 
официальных источниках в общем доступе. 
При этом в тексте заключения важно ука-
зать электронные адреса, по которым они 
расположены, или выходные данные печат-
ного издания.

Выше мы указали, что сведения о на-
чальной стоимости базового актива и ее 
изменениях, которые должны были предо-
ставляться страхователю по условиям за-
ключенного договора, публикуются в ин-
формационной системе Bloomberg – одном 
из крупнейших поставщиков информации 
для профессиональных участников финан-

совых рынков. Посредством обращения 
к ней можно получить различные данные, 
в том числе сведения о ценах, по которым 
торгуются финансовые продукты на миро-
вых биржах и внебиржевых рынках13 в ре-
жиме реального времени, а также прошлые 
(исторические) цены на интересующие 
даты. Доступ к Bloomberg Terminal платный 
и достаточно дорогой, его вряд ли целесо-
образно оплачивать для производства экс-
пертизы. Однако возможно получить доступ 
к системе в режиме демонстрации и в ряде 
случаев найти сведения об интересующем 
продукте. При этом следует иметь в виду, 
что данная информация (например, о цене 
bid – цене, по которой покупатели готовы 
принять предложения о приобретении про-
дукта), по сути, представляет собой ориен-
тировочные котировки продукта, т. е. цены, 
предлагаемые покупателями и продавца-
ми, а не цены, по которым были совершены 
реальные сделки.

На финансовом портале <ru.investing.
com> можно получить доступ к информации 
«о мировых фондовых рынках, сырьевых 
товарах, криптовалютах, мировых индек-
сах, мировых валютах, облигациях, фондах 
и процентных ставках, ETF, фьючерсах и 
опционах»14. Сведения о котировках финан-
совых инструментов, базовых активов с дан-
ного портала, а также с сайта <investfunds.
ru> могут быть использованы в экспертном 
исследовании.

Для идентификации финансового ин-
струмента, который может торговаться на 
различных биржах и в различной валюте, 
иметь международное или внутринациона- 
льное обращение, ему присваиваются меж-
дународный идентификационный код ценной 
бумаги – ISIN (International Securities Identi-
fication Number) и международный код клас-
сификации финансовых инструментов – CFI 
(Classification of Financial Instruments). По 
12-значному буквенно-цифровому ISIN-
коду можно однозначно идентифицировать 
конкретную ценную бумагу, финансовый 
инструмент (акцию, облигацию, фьючерс, 
опцион и др.) при проведении сделок и рас-
четов с ними, т. е. по данному коду эксперт 

13 Внебиржевой рынок ценных бумаг создается дилерами 
или агентами; ценные бумаги, которые на нем торгуются, 
не прошли листинг (не котируются) на бирже; стоимость 
ценной бумаги формируется по результатам индивидуаль-
ного соглашения между продавцом и покупателем, а не 
в результате действия рыночных факторов; другие участ-
ники рынка не имеют информации о том, по какой цене 
была совершена сделка.
14 Информация с официального сайта портала.
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может найти информацию по исследуемому 
финансовому инструменту в различных си-
стемах. В 6-разрядном буквенном CFI коде 
содержится информация о существенных 
характеристиках финансового инструмен-
та, в том числе о его виде, типе и форме вы-
пуска, особенностях обращения, погаше-
ния и др. Информацию об этих кодах можно 
получить на сайте <isin.ru>.

Сведения о листинге европейских цен-
ных бумаг, выпущенных компаниями разных 
стран, и спецификации по ним, информа-
ция о различных инструментах, акциях, об-
лигациях, инвестиционных фондах (ETF) 
доступны, например, на сайте Люксембург-
ской фондовой биржи <bourse.lu>. Именно 
на этой площадке торговались рыночные 
инструменты в рассматриваемом нами кон-
кретном случае.

Часть перечисленных выше информаци-
онных ресурсов представлена на англий-
ском языке. В этом случае эксперт может 
использовать, например, сервис перевода 
Google. Если сайт предоставляет возмож-
ность выбора языка, его удобно применять 
в режиме «на русском».

Основные понятия и экономические 
категории, задействованные в ходе 

экспертного исследования
Одним из требований, предъявляемых 

к тексту заключения эксперта, является 
требование излагать его так, чтобы он был 
понятен лицам, не обладающим специаль-
ными знаниями в данной области, а кроме 
того, разъяснять специфические термины, 
в том числе профессиональные, и те, кото-
рые могут иметь несколько толкований.

Область экономики, к которой отно-
сится оборот финансовых инструментов, 
характеризуется узкопрофильной терми-
нологией, в том числе англоязычной. Со 
многими терминами можно ознакомиться в 
тематических изданиях, например [1, 2, 12, 
13]. Здесь эксперт сталкивается с рядом 
трудностей, поскольку у одного понятия в 
разных источниках (в книгах, статьях или 
на трейдерских сайтах) имеется довольно 
большое количество названий, синонимов, 
например: английские слова, их букваль-
ные переводы, их аналоги в русскоязычной 
финансовой и торговой традициях, просто 
кальки с английского языка и т.  п. Именно 
поэтому в заключении следует приводить 
ту формулировку, пояснение термина, кото-
рую эксперт счел предпочтительной приме-
нительно к конкретному исследованию.

Приведем основные термины (с ука-
занием ряда их синонимов) и категории, 
отталкиваясь от конкретного примера из 
экспертной практики. Одновременно бу-
дем учитывать, что значения некоторых 
терминов, определения ключевых понятий 
могут оговариваться в объектах, передан-
ных эксперту на исследование, например в 
Полисе страхования и приложениях к нему. 
В таком случае следует руководствоваться 
трактовкой из этих документов. Например, 
страховая премия в конкретной программе 
страхования, а соответственно и в проводи-
мой экспертизе, определялась как «плата 
за страхование, уплаченная страхователем 
в валюте Российской Федерации единовре-
менно и по тарифам страховщика»; началь-
ная стоимость базового актива – как «цена 
на рыночный актив, соответствующий вы-
бранному страхователем направлению ин-
вестирования, действовавшая в последний 
рабочий день месяца заключения договора 
страхования или изменения направления 
инвестирования»; инвестиционный доход 
страхователя – как «положительный при-
рост стоимости базового актива опцион-
ного контракта, умноженный на коэффици-
ент участия и на размер страховой премии 
клиента в валюте базового актива, переве-
денной из рублей по курсу ЦБ РФ на дату 
оплаты премии». Кроме того, имеющиеся в 
данных документах формулы расчетов тех 
или иных величин в случае необходимости 
также должны быть применены экспертом в 
ходе исследования.

В рассматриваемом нами примере по 
условиям договора страховщик обязался 
приобрести в пользу страхователя «фи-
нансовые и инвестиционные инструменты 
(опционные контракты), привязанные к из-
менению расчетной цены ETF iShares MSCI 
All Country Asia ex Japan (тикер: AAXJ US 
equity)».

Опцион (option) представляет собой 
двустороннее соглашение, финансовый 
контракт, по которому одна из сторон (вла-
делец, покупатель, держатель опциона) по-
лучает право, но не обязанность совершить 
установленные договором действия, в том 
числе купить или продать ценные бумаги, 
валюту, другие контракты, долговые обя-
зательства и др., то есть оговоренный ба-
зовый актив по оговоренной цене (exercise 
price, strike price – англоязычные варианты; 
цена исполнения, цена реализации – рус-
скоязычные синонимы) и в оговоренный до-
говором срок в будущем. За право заявить 



Методы и средства

Теория и практика судебной экспертизы Том 16, № 1 (2021)86

требование по опционному договору одна 
сторона – покупатель (держатель) опциона 
уплачивает другой стороне – подписчику 
предусмотренную таким договором сумму – 
опционную премию (ст. 429.3 Гражданского 
кодекса Российской Федерации). Эта сум-
ма является ценой опциона.

По срокам исполнения (по стилю) опци-
оны разделяют на американский и европей-
ский. Существуют и другие виды опционов. 
Американский опцион (american-style) мож-
но исполнить в любой день до истечения 
срока действия договора, включая послед-
нюю дату, европейский опцион (european-
style) – только в день истечения контракта. 
Срок действия опциона называют экспира-
цией (expiration date, expiry date).

В основе опционного контракта лежит 
финансовый или товарный актив, который 
называют базисным или базовым активом 
(underlying asset, share). Как правило, он 
торгуется на бирже. Такой актив всегда име-
ет две цены: текущую рыночную цену, или 
цену спот (spot, cash – цена, сложившаяся в 
момент торга, кассовая цена), и цену страйк 
(strike, striking price, exercise price – цена ис-
полнения, зафиксированная в договоре, по 
которой опцион может быть исполнен в ого-
воренное в нем время).

Исполнение опциона (exercise, exercising 
an option) означает, что держатель опциона 
(владелец, покупатель), следуя условиям 
опциона, покупает или продает базовый ак-
тив по цене страйк, одновременно с этим 
вторая сторона обязана выполнить проти-
воположное действие.

Дата завершения опционного контракта 
(maturity date) – это последний день, в кото-
рый можно совершить сделку по контракту.

Словосочетание «расчетная цена ETF 
iShares MSCI All Country Asia ex Japan (ти-
кер: AAXJ US equity)» включает следующие 
понятия.

Расчетная цена ETF – это стоимость чис-
тых активов фонда, разделенная на количе-
ство выпущенных им акций.

ETF (Exchange Traded Fund) – биржевой 
инвестиционный фонд, паи которого торгу-
ются на бирже; представляет собой бирже-
вой инструмент для анализа и минимизации 
рисков и формирования диверсифициро-
ванного инвестиционного портфеля акти-
вов. Детальная информация о ETF-фонде 
содержится в проспекте и приложениях к 
нему, а базовая информация (доходность, 
состав активов, описание индексов, инфор-
мация о рисках, стоимость чистых активов 

на одну акцию фонда, финансовые отчеты, 
еженедельная аналитика и др.) – в справках 
по фонду (factsheet). Индексный ETF прак-
тически полностью повторяет изменения 
биржевого индекса, лежащего в его основе 
(фондовый индекс страны, глобальный или 
страновой отраслевой индекс и т. п.).

ETF iShares MSCI All Country Asia ex Japan 
– инвестиционный фонд из линейки (серии) 
iShares, ориентированный на широкий ин-
декс азиатского рынка акций, фонд с ори-
ентиром на индекс MSCI (Morgan Stanley 
Capital International) All Country Asia ex Japan 
(или AAXJ), при этом сам основной индекс 
сформирован из акций фирм стран Азиат-
ско-Тихоокеанского региона (Китая, Гон-
конга, Индии, Филиппин, Южной Кореи, 
Тайваня, Сингапура, Малайзии, Индонезии, 
Таиланда), исключая Японию. Этот фонд 
(выпущенные им акции) представляет со-
бой базовый актив. Следует отметить, что 
для одного базового актива может сущест-
вовать множество опционов.

Morgan Stanley Capital International Inc. –  
это международная аналитическая компа-
ния, которая рассчитывает финансовые ин-
дексы, являющиеся индикаторами эконо-
мического состояния государств, секторов 
экономики, отдельных компаний. MSCI – 
семейство глобальных фондовых индексов, 
которые она публикует. На их основании вы-
пускаются ETF.

Индекс в данном случае означает не чис-
ло, а перечень компаний, чьи ценные бума-
ги (их средняя стоимость в торгах на рынке) 
составляют основу для расчета биржевого 
(фондового) индекса. С помощью данно-
го показателя характеризуется общее на-
правление и скорость изменения биржевых 
котировок, например компаний опреде-
ленной отрасли (или всего рынка в целом), 
т.  е. показывается общий тренд движения 
определенного сегмента рынка без необхо-
димости оценки положения отдельных ком-
паний. Список акций, чьи котировки исполь-
зуются для построения индекса, зависит от 
целей построения конкретного индекса и 
включает в себя финансовые инструменты 
со сходными характеристиками. Индексы 
дают информацию инвесторам о целесо-
образности вложений в компании того или 
иного сектора экономики (или в экономику 
в целом) в данный момент времени. С их 
помощью выравниваются колебания курсов 
отдельных акций, входящих в конкретный 
индекс. Покупка индекса означает покупку 
набора ценных бумаг (в пропорциях), вхо-
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дящих в индекс, а точнее – покупку акций 
соответствующего ETF-фонда.

Тикер – краткое название, уникальный 
идентификатор биржевого инструмента 
(акции определенной компании).

Equity (Equity index) – индекс, имеющий в 
основе расчетов своей базы только акции. 
То есть в нашем примере «тикер: AAXJ US 
equity» означает, что базовый актив (в дан-
ном случае индекс акций) торгуется как ак-
ция на американском (US) фондовом рын-
ке. Отличается от Equity Option – опциона, 
ориентированного сугубо на индекс акций, 
который предполагает наличие возможно-
сти (права) покупки только акций согласно 
структуре того или иного индекса акций.

Информация (reference data, справоч-
ные данные) о конкретном инвестиционном 
продукте, в том числе проспект эмиссии 
(base prospectus), окончательные условия 
(ценовое предложение) (final terms, pricing 
supplement) и др., отражается на сайте бир-
жи и определяется  по уникальному коду 
продукта ISIN. Спецификация является не-
отъемлемой частью опциона, в ней указыва-
ются ключевые характеристики контракта, 
в том числе стиль опциона (европейский, 
американский); количество базового акти-
ва, подлежащего поставке при погашении; 
дата окончания действия контракта.

В рассматриваемом нами примере в 
пользу истца был приобретен Call Certificate, 
то есть оплаченный контракт/договор на 
право покупки оговоренного количества 
ценных бумаг ETF-фонда (базового актива) 
по зафиксированной цене в будущем (то 
есть продукт, по основным экономическим 
характеристикам аналогичный опциону 
«колл» – приобретенному покупателем или 
предоставленному продавцом опциону на 
покупку определенного количества акций 
по установленной цене в пределах установ-
ленного периода [10]), со следующими ос-
новными параметрами:

ISIN – XS1317239207 (US 4642881829);
CFI – DYZXXR (то есть: D – долговой ин-

струмент, Y – инструмент денежного рын-
ка, Z – статус оплаты: финальный день об-
ращения, X – данный символ означает, что 
соответствующий атрибут финансового 
инструмента или не определен из-за от-
сутствия достаточной информации, или не 
может быть применим на дату присвоения 
кода, или не применяется для инструмен-
та данной категории, R – форма выпуска, 
срок: среднесрочный)15. Согласно данным 

15 По ISO 10962.

Национального расчетного депозитария 
Московской биржи (https://www.isin.ru/ru/
foreign_isin/db/) данные коды присвоены 
эмитенту Goldman Sachs International, GB;

Exercise Type / Exercise Style of Certificates 
– European (стиль опциона европейский);

Nominal – USD 100 (номинал 100 долл. 
США);

Trading Size / Minimum investment – USD 
100 and multiples of USD 100 thereafter (ми-
нимальный размер сделки составляет 100 
долл. США и кратные ему суммы);

Initial Valuation Date – February 29, 2016 
(дата первоначальной оценки продукта 
Goldman Sachs);

Exercise Date / Valuation Date / Expiration 
Date – February 28, 2019 (дата исполнения 
опциона, то есть дата окончания срока его 
действия);

Exercise Payment Date / Maturity Date – 
March 7, 2019 (дата погашения опциона, 
дата окончания выплат по опциону);

Issue Date – April 4, 2016 (дата листинга, 
т. е. дата допущения ценных бумаг к торгам 
(включение ценных бумаг в список допу-
щенных к торгам) в соответствии с правила-
ми биржи);

Reference Price (Initial) – USD 49,31 (на-
чальная цена базового актива на дату стар-
та продукта; по условиям данного договора 
ею является цена закрытия базового актива 
в день торгов);

Issue Price – 19,71 % (цена вопроса, про-
цент от номинала), то есть опцион предла-
гался к покупке с дисконтом в 80,29 %;

Exchange – NASDAQ Global Select Market 
(торговля базовым активом осуществляет-
ся NASDAQ16).

Общая методика и этапы  
экспертного исследования

Любая судебная экспертиза начинается 
с уяснения экспертной задачи и ознакомле-
ния с материалами дела, имеющими отно-
шение к поставленному на разрешение экс-
пертов вопросу (вопросам), в том числе для 
определения их полноты и достаточности 
представленной информации для форми-
рования экспертного мнения. Это составля-
ет первый этап экспертного исследования. 
В него же входит изучение нормативной 
базы и специальной профильной научной 
литературы по теме исследования.

16 National Association of Securities Dealers Automated Quo-
tation – один из крупнейших фондовых рынков, фондовая 
биржа США.

https://www.isin.ru/ru/foreign_isin/db/
https://www.isin.ru/ru/foreign_isin/db/
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Следующие этапы экспертного иссле-
дования составляют логические действия, 
направленные на решение задачи по уста-
новлению факта наличия и величины инве-
стиционного дохода от приобретения фи-
нансового актива – опционного контракта, в 
том числе на те даты, когда истцом подава-
лись заявления на его фиксацию:

– изучение документов, порождающих 
возникновение экономических и правовых 
взаимоотношений между страховщиком и 
страхователем, устанавливающих права и 
обязанности сторон, условия их взаимо-
действия (Полиса/Договора страхования);

– анализ фактического исполнения за-
ключенных соглашений обеими сторонами, 
в том числе: внесение страховых взносов 
страхователем, размещение страховщиком 
вверенных ему денежных средств в доход-
ные финансовые активы;

– сопоставление механизма реализации 
заключенного договора с закрепленными в 
нем положениями, в том числе: полноту и 
своевременность оплаты взносов, приоб-
ретение от имени и в пользу страхователя 
предусмотренных договором финансовых 
инструментов, исполнение обязанности по 
фиксации инвестиционного дохода при на-
личии соответствующих распоряжений;

– изучение рынка производных финан-
совых инструментов по доступным источни-
кам, анализ динамики доходности приобре-
тенного страхователем финансового про-
дукта с учетом дат подачи страховщиком 
заявлений на фиксацию дохода по нему;

– расчет инвестиционного дохода на за-
данные даты в соответствии с условиями и 
по алгоритмам, предусмотренным Полисом 
страхования, с учетом котировок базового 
актива и курса валюты.

На завершающем этапе экспертного ис-
следования формируются выводы в форме 
ответов на поставленные вопросы.

Практическое применение описанной 
методики и выполнение этапов экспертного 
исследования показано далее.

Вначале эксперты ознакомились с ма-
териалами дела, исходя из поставленной 
перед ними задачи.

Затем изучили условия Договора (По-
лиса) страхования жизни, здоровья и тру-
доспособности и Программы страхования, 
поскольку именно эти документы послужи-
ли основанием для осуществления финан-
совых операций с денежными средствами 
истца, результаты которых привели к судеб-
ному иску, а далее рассмотрели полноту и 

качество исполнения обеими сторонами 
этих условий.

Было установлено, что истец выполнил 
возложенные на него обязанности в пол-
ном объеме – своевременная уплата стра-
хового взноса подтверждалась платежным 
документом на обусловленную в договоре 
сумму. Кроме того, истец несколько раз 
воспользовался оговоренным правом и за-
являл письменные ходатайства об увеличе-
нии размера страховой суммы и фиксации 
накопленного инвестиционного дохода, 
ориентируясь на информацию из отчетов 
о состоянии своего инвестиционного сче-
та. По условиям договора их представляла 
страховая компания в рамках его операци-
онного сопровождения.

Ответчик же исполнил свои обязанности 
не вполне корректно и не в полном объеме. 
Как мы указывали выше, денежные сред-
ства истца были инвестированы в финан-
совый продукт (Call Certificate), который от-
носился к так называемому европейскому 
стилю, а европейский стиль производных 
финансовых инструментов не подразумева-
ет возможности фиксации промежуточного 
инвестиционного дохода по ним17, исполне-
ние такого опциона возможно только в уста-
новленную дату экспирации. Следователь-
но, приобретение данного финансового 
инструмента не соответствовало условиям 
заключенного договора страхования.

Далее эксперты проанализировали ди-
намику доходности приобретенного в поль-
зу истца финансового инструмента.

Сведения о котировках базового актива 
(индекса) на каждую дату торгов в течение 
исследуемого периода (цена открытия, 
закрытия, максимальная и минимальная 
цена) были получены с сайтов <investing.
com> и <investfunds.ru>; они показали, что 
стоимость базового актива за полтора года 
увеличилась с 49,31 до 74,61 долл. США.

Данные о стоимости (котировках) опци-
она, размещенные на сайте <bloomberg.
com>, свидетельствовали о том, что за ука-
занный период активная торговля не осу-
ществлялась (стоимость продукта не меня-
лась в течение торговой сессии), информа-
ция о том, как оценивался опцион по состо-
янию на даты подачи истцом заявлений о 
фиксации дохода, отсутствовала. Поэтому 
для ответа на поставленный судом вопрос о 
наличии инвестиционного дохода по приоб-
ретенному в пользу истца инвестиционному 

17 Возможность такой фиксации характерна для так назы-
ваемого американского типа опциона.

https://ru.investing.com/
https://ru.investing.com/
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продукту в рамках направления «Азиатские 
драконы» эксперты исходили из следующего.

1. Приобретенный в пользу истца инве-
стиционный продукт – Call Certificates – по 
сути представляет собой трехлетний евро-
пейский опцион с датой экспирации в фев-
рале 2019 года, не предусматривающий 
возможности промежуточной фиксации ин-
вестиционного дохода по нему.

2. С учетом задания суда, содержаще-
гося в сформулированном в определении 
о назначении экспертизы вопросе, экс-
пертами в качестве инвестиционного до-
хода определяется условная величина, 
которая рассчитывается в соответствии с 
положениями договора страхования жиз-
ни. При этом следует обратить внимание 
на то, что данный показатель (промежу-
точный инвестиционный доход) не пред-
усмотрен режимом выпуска и обращения 
приобретенного финансового продукта. 
Это обстоятельство необходимо учиты-
вать правоприменителю при оценке вы-
водов экспертизы и принятии решения по 
гражданскому спору.

3. Расчет показателя, условно принима-
емого в качестве «инвестиционного дохо-
да», осуществляется исходя из изменений 
стоимости базового актива за исследуемый 
период, как это предусмотрено условиями 
договора страхования. Информация о бир-
жевых сделках с приобретенным в пользу 
истца опционом и его стоимости на даты 
подачи заявлений о фиксации промежуточ-
ного дохода отсутствует. Поэтому показа-
тель стоимости опциона не применяется в 
расчетах экспертов.

4. Поскольку по условиям эмиссии про-
дукта его приобретение возможно только 
лотом с шагом в 100 долл. США (номинал 
также равен 100 долл. США), величина ин-
вестированной суммы принимается крат-
ной номиналу, то есть на внесенную истцом 
сумму возможно было приобрести неде-
лимые лоты номиналом 100 долл. США на 
сумму 6 800,00 долл. США. 

5. Курс валюты учитывается по данным 
сайта ЦБ РФ на дату приобретения финан-
сового продукта в пользу истца и на даты 
имеющихся в материалах дела заявлений о 
фиксации инвестиционного дохода.

Для инвестиционного дохода по базово-
му активу, котируемому в иностранной ва-
люте, стоимость в рублях по курсу ЦБ РФ на 
дату расчета дохода определялась по фор-
муле: 

где ИД
с
 – инвестиционный доход страхо-

вателя,
сумма инвестиционного дохода, рас-

считанного в отношении каждого страхово-
го взноса, оплаченного за время действия 
договора страхования,

max – максимальная величина из 0 и зна-
чения, рассчитанного по формуле:

Премия в валюте
i
 – размер i-ой уплачен-

ной страховой премии в валюте базового 
актива, пересчитанная по курсу ЦБ РФ на 
дату оплаты премии,

КУ
i
 –коэффициент участия, действовав-

ший в дату оплаты i-го страхового взноса,
Стоимость БА – стоимость выбранного 

страхователем базового актива в дату окон-
чания срока действия инвестиционного до-
говора страхователя,

Начальная стоимость БА
i 

– начальная 
стоимость базового актива, действовавшая 
в месяц оплаты i-го страхового взноса по 
данным, опубликованным в информацион-
ной системе Bloomberg.

С учетом перечисленных условий в ре-
зультате проведенных расчетов была опре-
делена величина, принятая экспертами в 
качестве «промежуточного инвестиционно-
го дохода», которая составила:
на февраль 2016 года – почти 76 000,00 руб.,
на октябрь 2016 года – около 100 000,00 руб., 
на октябрь 2017 года – более 202 000,00 руб.

Установление правомерности фиксации 
такого промежуточного инвестиционного до-
хода (расчет производился в соответствии 
с условиями заключенного договора, но в 
противоречии с правилами обращения при-
обретенного в пользу истца инвестиционного 
продукта – европейского опциона), а значит, 
и сумм, подлежащих выплате истцу, было 
оставлено экспертами на усмотрение суда. 
При вынесении решения суд опирался на 
расчеты и пояснения экспертов. В результате 
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истцу была присуждена выплата всей уста-
новленной суммы инвестиционного дохода.

В заключение отметим, что торговля на 
рынках акций, опционов, фьючерсов в на-
шей стране имеет более короткую историю, 
чем за рубежом. Поэтому профессиональ-
ное описание различных стратегий поведе-

ния на фондовых рынках, экономической и 
юридической сути различных финансовых 
инструментов можно изучить не только в 
тех источниках, на которые мы ссылались в 
данной статье, но и в иностранной литера-
туре, например [14–16].
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Просодия оскорбления
 К.В. Шульгина1,2,  А.В. Пасько1 
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Аннотация. Актуальность изучения просодической структуры речевых актов оскорбления 
обусловлена задачами, стоящими перед экспертами-лингвистами при исследовании устного 
дискурса. Настоящая работа носит экспериментальный характер; впервые рассмотрен набор 
универсальных и индивидуальных просодических средств, используемых при произнесении 
конфликтного высказывания с признаками вербальной агрессии. Цель статьи – выявление про-
содических характеристик оскорбления как иллокутивного акта, в частности изучение особен-
ностей надсегментных единиц речи, содержащей инвективные элементы, в том числе в структуре 
высказываний, не ограниченных семантикой и прагматикой оскорбления. К анализу звучащих 
текстов применен междисциплинарный подход, основанный на методах акустического, аудитив-
ного и лингвистического анализа. Объектами исследования являлись уникальные аутентичные 
высказывания, представляющие собой спонтанную звучащую речь и квалифицированные органа-
ми предварительного следствия как публичное оскорбление представителя власти. В результате 
выявлены суперсегментные единицы, характеризующие инвективную речь дикторов. К просоди-
ческим компонентам речевого акта оскорбления в рамках высказывания относится восходяще-
нисходящий характер частоты основного тона, а также повышенные динамические характери-
стики речи. Высказывания, содержащие признаки оскорбления, нередко являются носителями и 
иных целеустановок. Просодические акценты в таких высказываниях изменяются в зависимости 
от речевой цели высказывания. Пропозициональное содержание анализируемых высказываний 
в совокупности с реализуемой их адресантом речевой целью манифестировано определенной 
просодической структурой. Интонационная модель таких высказываний выступает при решении 
диагностических экспертных задач в качестве одного из показателей субъективной отрицатель-
ной оценки, что способствует идентификации речевого действия как оскорбления. 
Ключевые слова: просодия, вербальное оскорбление, вербальная агрессия, акустические параме-
тры речи, энергия речевого сигнала, частота основного тона 
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Prosody of Abuse 
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1 Siberian branch of the Forensic Expert Center of the Investigative Committee of the Russian Federation, 
Krasnoyarsk 660013, Russia
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Abstract. The relevance of the study of the prosodic structure of speech acts of abuse is due to the 
tasks faced by an expert linguist in the study of oral discourse. The present study is experimental; in its 
course, for the first time, a set of universal and individual prosodic means used when pronouncing a 
conflict statement with signs of verbal aggression is considered. The purpose of the article is to identify 
the prosodic characteristics of abuse as an illocutionary act and study the features of suprasegmental 
units of speech containing invective elements, including those in the structure of utterances not limited 
by the semantics and pragmatics of abuse. An interdisciplinary approach is applied to analyzing spoken 
texts based on the appeal to acoustic, auditory, and linguistic analysis methods. The study’s object was 
unique, authentic utterances: spontaneous sounding speech qualified by the preliminary investigation 
authorities as a public abuse to a government official. As a result of the study, we identified supraseg-
mental units that characterize the speakers’ invective speech. The prosodic components of the speech 
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Введение
Вербальная агрессия является неотъем-

лемой частью речевого конфликта, где в ка-
честве адресата речевого акта с признаками 
оскорбления порой выступает лицо, наде-
ленное полномочиями представителя вла-
сти. Коммуникация такого рода отличается 
высокой степенью иерархичности отно-
шений между коммуникантами. Публичное 
оскорбление представителя власти отно-
сится к деяниям, ответственность за ко-
торые предусмотрена ст.  319 Уголовного 
кодекса Российской Федерации. Речевое 
поведение адресанта реплик оскорбитель-
ного характера носит общественно опасный 
характер, противоречит нормам социаль-
ной этики, наносит моральный вред объекту 
негативной оценки, а во многих случаях служит 
причиной иных вредоносных последствий.

Оскорбление как речевое преступление 
обладает набором свойственных ему при-
знаков. Инвективный речевой акт включен 
в речевую ситуацию, характеризующуюся 
составом участников, их коммуникативной 
и социальной ролью, а также обстоятель-
ствами – местом, временем и каналом ком-
муникации. Исследователь Т.С.  Шахматова 
к характеристикам оскорбления как рече-
вого действия относит также «интенцию 
автора (иллокутивную силу)» и «перло-
кутивный компонент, соотносящий вы-
сказывание с тем воздействием, которое 
оно оказывает на адресата», понимая под 
оскорблением «вид языкового насилия» – 
«лишение человека свободы выбора» [1, 
с.  269]. К.И.  Бринев в структуру речевого 
акта оскорбления (РАО) включает условия 
успешности инвективного акта, определяя 
оскорбление как «...одну из форм причине-
ния морального вреда личности» [2, с. 97].

В настоящем исследовании речь идет 
о паралингвистических просодических ха-
рактеристиках инвективного контактного 
речевого акта, направленного на унижение 
чести и достоинства представителя вла-
сти. Сверхсегментные свойства речевого 
потока, дифференцируемые в современ-
ной фонетике на слоги, синтагмы и фразы 
[3–6], несут экспрессивную функцию1 [7]. 
Таким образом, оскорбление как стремле-
ние субъекта (адресанта) нанести «ущерб 
в области психики» находит свое воплоще-
ние уже на этапе фонации [2, с. 109]. РАО, 
послужившие поводом для обращения по-
терпевшей стороны к правоприменителю и 
ставшие объектом исследования судебной 
лингвистической экспертизы, обладают ха-
рактерным просодическим рисунком. 

Объекты и методы исследования
Для исследования методами акустиче-

ского, аудитивного и лингвистического ана-
лиза нами отобраны 12 высказываний, за-
фиксированных на фонограммах о имевшей 
место конфронтации сторон, признанных 
вещественными доказательствами по уго-
ловным делам об оскорблении представи-
теля власти. Лексика, не соответствующая 
узусу приличного общения, обозначена в 
анализируемых высказываниях с помощью 
графического эвфемизма «…» [8, с. 11].

1.	 «Вы вообще конченые!»;
2.	 «Б…я, идиотище, у…бище на х…й, 

с…ка!»;
3.	 «Ты чмо е…аное!»; 
4.	 «Да заткнись ты уже, шлюха ты е…

аная, зае…ла уже, е…аная овца!»;

1 Pierrehumbert  J. Thesis (Ph.  D.) – The Phonology and 
Phonetics of English Intonation. Massachusetts Institute of 
Technology. 1980. 401 p.

act of abuse within the framework of the utterance include the ascending-descending nature of the fre-
quency of the main tone and increased dynamic characteristics of speech. Statements containing signs 
of abuse are often carriers of other goals. Prosodic accents in such utterances vary and depend on the 
leading speech purpose of the utterance. Together with their addresser’s speech goal, the analyzed ut-
terances’ propositional content is manifested by a particular prosodic structure. The intonational model 
of such statements when solving diagnostic expert problems acts as one of the indicators of a subjec-
tive negative assessment, which contributes to identifying a speech act as an abuse.
Keywords: prosody, verbal abuse, verbal aggression, acoustic parameters of speech, the energy of the speech 
signal, frequency of the main tone

For citation: Shulgina  K.V., Pasko  A.V. Prosody of Abuse. Theory and Practice of Forensic Science. 2021. 
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5.	 «П…дораска, что прокурорша шлю-
ха, что ты бл…дь проститутка е…аная!»;

6.	 «Пошла на х…й я тебе сказал, дичь 
е…аная!»;

7.	 «Тебе п…зда бл…дь, товарищ гов-
нюк!»;

8.	 «Пошёл на х…й, п…дорас е…аный!»;
9.	 «Ты п…дор!»;
10.	 «Что ты п…дор!»;
11.	 «А то я на х…й вас сожгу здесь п…

дорасов!»;
12.	 «Вы п…дорасы!».
Представленные высказывания имеют 

гендерную специфику – произнесены ли-
цами с мужским типом голоса. Таким обра-
зом, предметом настоящего исследования 
является просодическая структура комму-
никативных действий, совершенных мужчи-
нами и сопряженных с вербальным оскор-
блением.

Средством выражения смысловых раз-
личий высказываний выступает интонацион-
ная конструкция. Е.А. Брызгунова в системе 
интонационных конструкций русского языка 
выделяет семь комбинаций просодических 
единиц, компонентами которых являются 
тон, акцентная интенсивность, глоттализа-
ция в виде гортанной смычки. Так, ИК-2, ИК-
5, ИК-7, различаемые по типу соотношения 
тона, тембра, интенсивности и длительно-
сти звучащей речи, служат в числе проче-
го средством выражения оценки в русском 
языке [9]. В данной работе мы рассматри-
ваем систему просодических средств речи 
в русском языке, опираясь на комбина-
торную модель просодии, предложенную 
С.В.  Кодзасовым [10]. Анализу подлежат 
такие просодемы, как тон, акцентирование 
(долготный и контрастивный ему акцент) и 
интенсивность голоса. Составляющие про-
содии РАО оцениваются нами не только на 
уровне восприятия, но и на уровне их аку-
стической реализации. Каждый компонент 
просодии имеет свой акустический корре-
лят, который можно вычислить с помощью 
специализированного программного обе-
спечения. Так, С. Оде (C. Odé) для экспери-
ментально-фонетического исследования 
русского языка использует компьютерные 
программы для обработки речи Praat и 
Gipos [11]. В нашем исследовании для ана-
лиза речи используется современная про-
грамма OTExpert (v. 6.1), которая позволяет 
отображать звуковые файлы в различных 
представлениях, а также обладает набором 
инструментов для вычисления акустических 
параметров речи.

Акустическим коррелятом тона голоса 
является частота колебаний голосовых 
связок. С.  Оде относит движения кривой 
частоты тона к конститутивному признаку, 
определяющему восприятие реципиен-
тами мелодики дикторского голоса [там 
же]. Данную частоту в акустике принято 
обозначать как частоту основного тона 
(ЧОТ). Величина ЧОТ измеряется в коли-
честве колебаний голосовых связок в се-
кунду (единицы измерения – герцы, Гц). 
Выделение ЧОТ в рамках высказываний и 
оценка его динамических характеристик 
проводятся с помощью визуализации зву-
кового сигнала в кепстральное представ-
ление (кепстрограмму). Данный метод 
оценки ЧОТ – один из наиболее точных при 
исследовании фонограмм ограниченного 
качества. Как отмечает В.Р. Женило, более 
надежны методы, основанные на спек-
тральном анализе амплитудного узкопо-
лосного спектра [12, с. 126]. График энер-
гии сигнала отображается в логарифми-
ческой шкале в децибелах (дБ). Громкость 
звука коррелирует с интенсивностью или 
звуковой мощностью, которая зависит от 
величины звуковой энергии. Для темпа 
речи коррелятом выступает временная 
характеристика – длительность, под кото-
рой в исследовании понимается количе-
ство времени, затраченное на произнесе-
ние речи, а также продолжительность пауз 
между речевыми единицами. Цель дан-
ной работы заключается в качественной 
характеристике перечисленных средств 
просодии, используемых при порождении 
РАО. Это особенно актуально, поскольку 
просодия как структурный элемент совре-
менного разговорного дискурса указыва-
ет на существующую иерархию отноше-
ний между единицами общения [13].

Анализируемые высказывания были ус-
ловно разделены на три группы в соответ-
ствии с доминирующей иллокутивной це-
лью. 

В первую группу включены высказывания 
(1–3), (5), (9), (10) и (12), авторы которых 
имели цель унизить честь и достоинство 
адресата. Пропозициональная структура 
указанных высказываний представлена ло-
гическими пропозициями, где характери-
зуемый объект – адресат, а инвективные 
предикаты выступают в качестве эксплика-
торов его негативной оценки. 

Вторая группа объединяет высказыва-
ния (4), (6) и (8) с пропозициональным со-
держанием: «...я выражаю свое отрицатель-
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ное отношение к тебе и свое желание не ви-
деть, не слышать и т. д. тебя, не иметь с то-
бой дела (вообще или в данной ситуации); я 
выражаю требование, чтобы ты повел себя 
так, чтобы мое желание было выполнено; 
выбор способа выполнения предоставля-
ется тебе; одновременно я хочу тебя оскор-
бить и делаю это» [14, с. 810]. Пейоративы в 
виде субстантивных групп «шлюха е…аная», 
«е…аная овца», «дичь е…аная», «п…дорас 
е…аный» выполняют в конфликтных выска-
зываниях роль обращения.

К третьей группе относятся высказы-
вания (7) и (11), объединенные домини-
рующей авторской интенцией – угрозой. 
Смысловое содержание раз- 
говора, из контекста кото-
рого «изъято» высказывание 
(7), свидетельствует о требо-
вании адресанта угрозы вы-
полнить определенное дей-
ствие – адресату высказыва-
ния (7) необходимо прекра-
тить составление протокола 
об административном пра-
вонарушении. Речевая ком- 
муникация, включающая вы-
сказывание (11), указывает 
на наличие требования со 
стороны инвектора прекра-
тить уголовное преследова-
ние его близкого родствен-
ника. Адресаты, опираясь 
на ненормативный статус 
инвективных слов и их праг-
матический характер, вос-
приняли высказывания (7) и 
(11) не только как угрозу, но 
и как оскорбление.

Результаты  
и обсуждение

При анализе просодиче-
ских параметров высказыва-
ний 1–12 выявлены следую-
щие особенности, характер-
ные для фразовой интонации 
оскорбления. 

Для диктора высказыва-
ния «Вы вообще конченые!» 
(1) наблюдается восходяще- 
нисходящий характер дви-
жения ЧОТ, восходящий ЧОТ 
взрывного характера отме- 
чается на 255  Гц в слове 
«кОнченые» (рис.  1a); также 
выявлен пик энергии рече-

вого сигнала на -15,7  Дб в первом слоге 
оценочного слова «конченые» (рис.  1b). 
Отмечается средняя по длительности па-
уза порядка 170 миллисекунд (мс) после 
произнесения местоимения «вы». Анализ 
спектрограммы триады «КОН/» слова «кОн-
ченые» показал, что длительность гласного 
звука {О} составляет порядка 150  мс, то 
есть для диктора характерно акцентирова-
ние путем растягивания ударного гласного. 

Восходяще-нисходящий ЧОТ характерен 
для диктора высказывания «Б…я, идиоти-
ще, у…бище на х…й, с…ка!» (2). Восходящий 
ЧОТ отмечается на 242  Гц в слове «идио-
тище», пик энергии речевого сигнала на-

Рис. 1. Кепстрограмма (а) и энергия (b) высказывания  
«Вы вообще конченые!»

Fig. 1. The cepstrogram (a) and the energy of the utterance (b)  
“Vy voobshche konchenye!” 
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блюдается на -3,2 Дб в слове «б…я». Далее 
энергия фразы падает с каждым произне-
сенным словом.

Частота основного тона высказывания 
«Ты чмо е…аное!» (3) имеет восходяще-
нисходящий характер. Восходящий ЧОТ 
зафиксирован на 195 Гц в слове «чмо», пик 
энергии речевого сигнала во фразе отме-
чен на -3,8 Дб в слове «чмо».

Высказывание «Да заткнись ты уже, 
шлюха ты е…аная, зае…ла уже, е…аная 
овца!» (4) характеризуется восходяще-
нисходящим движением ЧОТ. Восходящий 
ЧОТ взрывного характера сосредоточен на 
290 Гц в слове «заткнись», пик энергии ре-
чевого сигнала высказывания (4) приходит-
ся на -31,6 Дб в слове «шлюха».

Движение ЧОТ в высказывании «П…до-
раска, что прокурорша шлюха, что ты бл…
дь проститутка е…аная!» (5) характеризует-
ся как восходяще-нисходящее. Максимумы 
ЧОТ отмечены в обеих частях высказывания 
(5): так, восходящий ЧОТ взрывного харак-
тера отмечается на 271 Гц в словах «проку-
рОрша» и «тЫ». Пик энергии речевого сиг-
нала во фразе (5) наблюдается на -32 Дб в 
слове «прокурОрша».

Восходяще-нисходящий ЧОТ характери-
зует высказывание «Пошла на х…й я тебе 
сказал, дичь е…аная!» (6). Восходящий ЧОТ 
взрывного характера отмечается на 281 Гц в 
слове «нА х…й». Пик энергии речевого сиг-
нала во фразе (6) сфокусирован на -26  Дб 
в слове «нА х…й». Анализ спектрограммы 
фонетического слова «нА х…й» показал, что 
длительность гласного звука {А} составля-
ет порядка 300 мс, что указывает на дик-

торское акцентирование путем увеличения 
длительности произнесения гласного. 

Высказывание «Тебе п…зда бл…дь, това-
рищ говнюк!» (7) характеризуется восходя-
ще-нисходящим движением ЧОТ. Максимум 
ЧОТ отмечается на 211  Гц в слове «п…зда» 
(рис.  2), пик энергии речевого сигнала вы-
сказывания (7) наблюдается на -9,3 Дб в сло-
ве «п…здА». Анализ спектрограммы слова 
«п…зда» показал, что длительность гласно-
го звука {И} составляет порядка 100 мс – то 
есть диктор путем увеличения длительности 
произнесения безударного гласного делает 
акцент на рематическом компоненте. 

Восходящий ЧОТ в высказывании «Пошёл 
на х…й, п…дорас е…аный!» (8) (при общем 
восходяще-нисходящем движении тона) 
взрывного характера отмечается на 322 Гц в 
первой части высказывания «пошЁл нА х…й» 
(рис.  3), пик энергии речевого сигнала вы-
сказывания (8) обнаруживается на -5,4 Дб в 
слове «нА х…й». 

Высказывания «Ты п…дор!» (9), «Что ты 
п…дор!» (10) характеризуются нисходящим 
движением ЧОТ. Максимум ЧОТ в высказы-
вании (9) отмечается на 267 Гц в слове «тЫ», 
пик энергии речевого сигнала этой фразы 
наблюдается на -12  Дб в слове «п…дор». 
Максимальный показатель ЧОТ для высказы-
вания (10) отмечается на 253 Гц в словах «что 
ты», пик энергии речевого сигнала фразы (10) 
прослеживается на -8 Дб в слове «п…дор». 

Высказывания «А то я на х…й вас сожгу 
здесь п…дорасов!» (11), «Вы п…дорасы!» 
(12) характеризуются восходяще-нисхо-
дящим движением ЧОТ. Для высказывания 
(11) восходящий ЧОТ взрывного характера 

Рис. 2. Кепстрограмма высказывания «Тебе п...зда бл…дь, товарищ говнюк!»
Fig. 2. Cepstrogram of the utterance “Tebe p...zda bl…d’, tovarishch govnyuk!”
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отмечается на 195  Гц в слове «сожгУ», пик 
энергии речевого сигнала высказывания 
(11) наблюдается на -3  Дб в слове «то». 
Восходящий ЧОТ взрывного характера в 
высказывании (12) отмечается на 300  Гц в 
слове «п…дорАсы», пик энергии сконцен-
трирован на -3,5  Дб в слове «п…дОрасы». 
Анализ спектрограммы слова «п…дОрасы» 
показал, что длительность ударного гласно-
го звука {А} увеличена и составляет порядка 
150  мс, что указывает на акцентированное 
произношение. 

Проведенный анализ высказываний из 
первой группы показал наличие релевант-
ных компонентов просодии, характерных 
для речевых актов, цель которых заключа-
ется в оскорблении адресата посредством 
использования инвективных предикатов. 
Так, в высказываниях «Вы вообще конче-
ные!» (1), «Б…я, идиотище, у…бище на х…й, 
с…ка!» (2), «Ты чмо е…аное!» (3), «Вы п…
дорасы!» (12) максимальные значения вос-
ходящего ЧОТ приходятся на предикаты, 
отражающие негативную оценку адресата; 
в высказываниях «Вы вообще конченые!» 
(1), «Ты чмо е…аное!» (3), «Ты п…дор!» (9), 
«Что ты п…дор!» (10), «Вы п…дорасы!» (12) 
с наибольшей громкостью диктором про-
износится оценочная инвективная лексика. 
Номинативные слова «прокурорша» в вы-
сказывании «П…дораска, что прокурорша 
шлюха, что ты бл…дь проститутка е…аная!» 
(5) и «ты» в высказываниях «П…дораска, 
что прокурорша шлюха, что ты бл…дь про-
ститутка е…аная!» (5), «Ты п…дор!» (9), «Что 
ты п…дор!» (10) сопровождаются максиму-
мами восходящего ЧОТ – просодический 
акцент адресанта сосредоточен именно на 
лексике, идентифицирующей отрицательно 
оцениваемые объекты. Для высказываний 
(9) и (10) характерно нисходящее движение 

ЧОТ. Данная особенность объясняется про-
изнесением указанных высказываний дик-
тором «на выдохе». В высказываниях «Да 
заткнись ты уже, шлюха ты е…аная, зае…
ла уже, е…аная овца!» (4), «Пошла на х…й я 
тебе сказал, дичь е…аная!» (6), «Пошёл на 
х…й, п…дорас е…аный!» (8) из второй груп-
пы пейоративы-обращения произносятся 
со средними показателями ЧОТ, взрывной 
характер частоты колебания голосовых 
складок реализуется при произнесении 
конструкций с семантикой «отстранение 
адресата от адресанта». В высказываниях 
«Тебе п…зда бл…дь, товарищ говнюк!» (7), 
«А то я на х…й вас сожгу здесь п…дорасов!» 
(11), составляющих третью группу, взрыв-
ной характер ЧОТ наблюдается при верба-
лизации угрозы. 

Акцентная структура высказываний «Вы 
вообще конченые!» (1), «Пошла на х…й я 
тебе сказал, дичь е…аная!» (6) отличает-
ся резким выделением синтагматически 
ударных слов «кОнченые», «нА х…й» за счет 
увеличения интенсивности и длительности 
ударного слога – потенциально совпадаю-
щих словесно-просодических явлений [15]. 
В высказываниях «Вы п…дорасы!» (12), 
«Тебе п…зда бл…дь, товарищ говнюк!» (7) 
наблюдаются особенности ритмической 
структуры слов «п…дОрасы» и «п…здА» – 
диктор увеличивает длительность и интен-
сивность безударных гласных, что также 
служит средством акцентирования.

Заключение
Как показало исследование, интонацию 

речевых актов оскорбления, в которых отри-
цательная оценка представителя власти вы-
ступает смысловой доминантой, составляют 
такие просодические компоненты, как вос-
ходяще-нисходящий ЧОТ в рамках высказы-

Рис. 3. Кепстрограмма высказывания «Пошёл на х…й, п…дорас е…аный!»
Fig. 3. Cepstrogram of the utterance “Poshel na kh…i, p…doras e…anyi!”
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вания, произнесение оскорбительной лек-
сики с максимальным значением восходя-
щего ЧОТ и повышенной громкостью. Также 
установлено, что оскорбление может при-
сутствовать в высказывании наряду с ины-

ми иллокутивными целями. Комбинаторика 
просодических средств в таких высказыва-
ниях разнообразна и зависит от действи-
тельных прагматических установок, реали-
зуемых автором в высказывании. 
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Современные возможности судебной психологической  
и комплексной экспертизы при исследовании видеозаписей 

процессуальных и непроцессуальных действий
 Т.Н. Секераж

Федеральное бюджетное учреждение Российский федеральный центр судебной экспертизы при 
Министерстве юстиции Российской Федерации, Москва 109028, Россия

Аннотация. Рассмотрены некоторые типичные ситуации, возникающие в ходе психологического 
судебно-экспертного исследования видеоматериалов при необходимости установления следую-
щих фактических данных: «признаков достоверности» сообщаемой информации, спонтанности и 
подготовленности речи допрашиваемого, внешнего влияния на сообщаемые сведения (показа-
ния), эмоционального состояния индивидуально-психологических особенностей допрашиваемо-
го. Разобраны ситуации, возникающие при исследовании видеоматериалов, фиксирующих нефор-
мальную коммуникацию. Определен круг задач, для разрешения которых необходимы различные 
специальные знания, прежде всего в области судебной психологической и судебной лингвисти-
ческой экспертизы. Экспертные задачи, возникающие при судебно-экспертном исследовании ви-
деозаписей процессуальных и непроцессуальных действий, зависят от категории дела, значения 
и процессуального статуса видеозаписи в системе доказательств по делу, а также от ряда других 
факторов. Особое внимание уделено пределам компетенции экспертов разных специальностей, в 
том числе вопросам, которые на данном этапе развития науки не могут быть решены экспертным 
путем.
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Abstract. The article addresses some typical situations arising in the course of a forensic psychological 
examination of footage when it is necessary to establish the following factual data: signs of the credibility 
of the information reported, spontaneity and preparedness of an interrogated person’s speech, external 
influence on the given testimony, the emotional state of the interrogated person and his/her psychological 
characteristics. The author analyses the situations that arise when examining the footage showing 
informal communication. The article also determines the range of tasks to solve which, the expert needs 
various specialized knowledge, primarily in the fields of forensic psychology and linguistics. Expert tasks 
occurring in forensic analysis of the footage of procedural and non-procedural actions depend on the 
case’s category, significance and procedural status of the footage in the evidentiary framework on the 
case, and some other factors. The author pays particular attention to the scope of expert competence for 
different specialties, including on the issues that cannot be solved by expert means at the current stage  
of scientific development.
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Введение
Судебная психологическая экспертиза 

как прикладная отрасль психологической на-
уки интенсивно развивается [1]. В 2017 году 
в системе федеральных бюджетных судеб-
но-экспертных учреждений (СЭУ) Минюста 
России было нормативно закреплено новое 
направление – судебная психологическая 
экспертиза [2] и введена новая экспертная 
специальность 20.2 «Психологическое ис-
следование информационных материалов»1. 
В это направление вошло исследование ви-
деоматериалов, фиксирующих различные 
по процессуальному статусу действия: след-
ственные действия (допрос, проверку пока-
заний на месте, очную ставку и др.); объяс-
нение, получаемое при проверке сообщения 
о преступлении; опрос, осуществляемый 
адвокатом; допрос нотариусом; результа-
ты оперативно-розыскной деятельности (в 
рамках выявления коррупционных преступ-
лений, мошенничества и др.), результаты 
скрытого наблюдения и прослушивания, за-
писи наружного наблюдения, любительские 
аудио- и видеозаписи, домашнее видео, 
видеообращения. Такие видеоматериалы 
являются, как правило, иными доказатель-
ствами по делу в уголовном процессе (ст. 74 
УПК РФ2) и представляют собой особый вид 
доказательств в гражданском процессе (ч. 1. 
ст. 55, ст. 77 ГПК РФ3), а для исследования их 
содержания нередко используют различные 
специальные знания. 

1 Приказ Минюста России от 19 сентября 2017  г. №  169 
«О внесении изменений в приложения №  1 и №  2 к при-
казу Минюста России от 27 декабря 2012  г. №  237 «Об 
утверждении Перечня родов (видов) судебных экспертиз, 
выполняемых в федеральных бюджетных судебно-эксперт-
ных учреждениях Минюста России, и Перечня экспертных 
специальностей, по которым представляется право само-
стоятельного производства судебных экспертиз в феде-
ральных бюджетных судебно-экспертных учреждениях 
Минюста России». http://publication.pravo.gov.ru/Document/
View/0001201709260015
2 Федеральный закон от 18 декабря 2001  г. №  174-ФЗ 
«Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации» 
(ред. от 24.02.2021).
3 Федеральный закон от 14 ноября 2002  г. №  138-ФЗ 
«Гражданский процессуальный кодекс Российской Феде-
рации» (ред. от 08 декабря 2020 г., с изм. от 02 марта 2021 г.).

Некоторые типичные ошибки, возни-
кающие при производстве таких экспер-
тиз, были рассмотрены в книге «Судебная 
экспертиза: типичные ошибки», которая с 
тех пор претерпела не одно стереотипное 
переиздание [3]. Вместе с тем методоло-
гия судебной психологической экспертизы 
развивается, в связи с чем некоторые по-
ложения требуют пересмотра и уточнения. 
Современные возможности психологиче-
ского и лингвистического исследования со-
держания видеозаписей допросов и иных 
следственных действий были обозначены 
нами в ходе разработки соответствующей 
экспертной методики [4–6]. В настоящее 
время методика прошла апробацию и вали-
дацию, издана и включена в программу под-
готовки экспертов по судебной психологи-
ческой и судебной лингвистической экспер-
тизе (специальности 20.2 «Психологическое 
исследование информационных матери-
алов» и 26.1 «Исследование продуктов 
речевой деятельности»4). Продолжается 
ее внедрение в экспертную практику СЭУ 
Минюста России [7]. Изложенный в мето-
дике подход к установлению внешнего вли-
яния на содержание показаний применим и 
при исследовании видеозаписей непроцес-
суальных действий, в том числе видеома-
териалов, которые записывали участники 
процесса (например, законные предста-
вители потерпевших, стороны по граждан-
скому делу при фиксации взаимодействия 
одного из родителей с ребенком и другими 
лицами).

Задачи исследования видеозаписей 
процессуальных и непроцессуальных дей-
ствий различны. Они зависят от категории 
дела, значения видеозаписи в системе до-
казательств по делу и ее процессуального 
статуса, а также от других факторов. Цель 
работы – рассмотреть наиболее типичные 
судебно-экспертные ситуации, возникаю-
щие при исследовании видеоматериалов 

4 Здесь и далее приведены шифры и названия специально-
стей, по которым проходят обучение и аттестацию государ-
ственные судебные эксперты в системе СЭУ Минюста России. 

Keywords: forensic psychology, forensic linguistics, comprehensive forensic psychological and linguistic 
analysis, footage of investigative actions, expert competence, expert situations, signs of credibility of testimony, 
preparedness of speech 
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процессуальных и непроцессуальных дей-
ствий, определить круг решаемых задач и 
специальные знания, которые должны быть 
применены для их решения. 

Исследование видеоматериалов 
процессуальных и непроцессуальных 

действий
В последнее время все чаще при про-

изводстве следственных действий приме-
няется видеозапись. Согласно ч.  2 ст.  166 
УПК РФ, при производстве следственного 
действия могут применяться киносъемка, 
аудио- и видеозапись, материалы которых 
хранятся при уголовном деле и прилага-
ются к протоколу следственного действия 
(ч. 8 ст. 166 УПК РФ). В ходе следственных 
действий с участием несовершеннолет-
него потерпевшего или свидетеля (пред-
усмотренных главой 26 УПК РФ) приме-
нение видеозаписи или киносъемки обя-
зательно за исключением случаев, если 
несовершеннолетний потерпевший или 
свидетель либо его законный представи-
тель против этого возражает (ч.  5 ст.  191 
УПК РФ). Данное положение призвано, 
с одной стороны, повысить информатив-
ность следственного действия, а с другой 
– избежать повторных допросов (как фак-
торов вторичной психотравматизации) не-
совершеннолетних участников процесса, и 
тем самым способствовать защите прав и 
интересов несовершеннолетних. Фиксация 
следственного действия с помощью виде-
озаписи позволяет более полно исследо-
вать такие доказательства, как показания 
несовершеннолетнего потерпевшего или 
свидетеля, поскольку в отличие от прото-
кола следственного действия, видеозапись 
запечатлевает все особенности речи лица, 
дающего показания, отражает психическое 
(эмоциональное) состояние, в котором он 
находится, позволяет отследить влияние на 
его показания иных участников [8]. Поэтому 
отсутствие видеозаписи допроса несовер-
шеннолетнего потерпевшего по причине 
несогласия его законного представителя 
часто лишает следователя и суд возможно-
сти объективной оценки показаний с учетом 
особенностей их формирования. 

Согласно ст.  190 УПК РФ, ход и резуль-
таты допроса отражаются в протоколе, со-
ставляемом в соответствии со статьями 166 
и 167 УПК РФ. Показания допрашиваемого 
лица записываются от первого лица и по 
возможности дословно, а вопросы и ответы 
на них – в той последовательности, которая 

имела место в ходе допроса. Вместе с тем 
практика и исследования5 показывают, что 
в протоколах допроса несовершеннолетних 
лиц их индивидуальная речь как авторов-
информантов достаточно часто подвергается 
обработке со стороны лица, ведущего прото-
кол (автора-оформителя), а задаваемые во-
просы опускаются или редуцируются [9]. 

При изменении показаний наличие ви-
деозаписи допроса позволяет оценить 
особенности получения показаний непо-
средственно в момент их формирования. 
Потребность в применении специальных 
знаний при необходимости последующей 
правовой оценки содержания видеозаписи 
допроса чаще всего возникает в случаях, 
когда допрашиваемый меняет показания, 
заявляет, что показания даны им не само-
стоятельно, а под воздействием (со сторо-
ны участников следственного действия или 
фигурантов по делу), либо сообщает, что 
находился в период допроса в таком эмо-
циональном состоянии, которое нарушало 
его способность правильно осмысливать 
происходящее и давать верные ответы на 
вопросы либо ориентироваться на месте 
преступления. Кроме того у следствия мо-
гут возникать сомнения в достоверности 
показаний, основания предполагать оговор 
или самооговор, в том числе ввиду проти-
воречивости показаний. Такие обстоятель-
ства порождают тактические действия двух 
основных видов – направленные на уста-
новление достоверности показаний либо 
на исключение факторов, которые могли 
оказать влияние на содержание показаний 
(например, исключение фактов неправо-
мерного психологического воздействия в 
ходе допроса со стороны его участников 
или подготовленности/заученности речи). 

Установление «признаков достоверности» 
сообщаемой информации

Некоторое время назад были предпри-
няты попытки ввести в судебную практику 
так называемую экспертизу достоверно-
сти показаний6. Это побудило экспертное 
сообщество выступить с научных позиций. 

5 См., например: Татарникова  Н.М. Координация первич-
ного и вторичного речевых жанров в официально-дело-
вом стиле (на примере допроса и протокола допроса). 
Автореф. дис. ... канд. филол. наук. Кемерово, 2004. 23 с.
6 Енгалычев  В.Ф., Кравцова  Г.К., Холопова  Е.Н. Судебная 
психологическая экспертиза по выявлению признаков 
достоверности/недостоверности информации, сообщае-
мой участниками уголовного судопроизводства (по видео- 
записям следственных действий и оперативно-разыскных 
мероприятий). Монография. М.: Юрлитинформ, 2016. 328 с. 
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Были изучены предложения по методике6 
и заключения эксперта, которые выпол-
нялись с его использованием, обобщена 
экспертная практика и проанализирова-
на обширная отечественная и зарубежная 
литература на соответствующую тему, по-
скольку авторы монографии ссылались 
на зарубежный опыт. В результате ФБУ 
РФЦСЭ при Минюсте России (далее – 
РФЦСЭ) совместно с ФГБУ «ФМИЦПН им. 
В.П.  Сербского» Минздрава России при 
участии ведущих ученых страны подгото-
вили информационное письмо «О недо-
пустимости определения достоверности 
показаний путём судебной экспертизы» 
[10]. Информационное письмо рассматри-
валось на совещании в формате круглого 
стола в Главном управлении криминали-
стики Следственного комитета Российской 
Федерации (далее – СК России) 24 марта 
2017  г. По результатам совещания пред-
седателем СК России принято решение 
впредь до разработки соответствующей 
типовой экспертной методики назначать 
экспертизы такого вида только в исключи-
тельных случаях, при этом предусмотреть 
процедуру их обязательного согласования 
с Главным управлением криминалистики в 
целях определения в каждом конкретном 
случае альтернативных процессуальных 
способов участия специалистов-психоло-
гов в исследовании показаний участников 
уголовного судопроизводства. Данное ре-
шение было доведено до заинтересован-
ных лиц на местах7. 

В информационном письме [10] было 
показано, что современная наука не об-
ладает возможностями установления до-
стоверности сообщаемых сведений, иска-
жения этих сведений и т. п. Было установ-
лено, что уровень научной и методической 
обоснованности судебно-психологических 
исследований достоверности показаний 
недостаточен для проведения обоснован-
ных исследований для решения данного 
вопроса в форме судебной экспертизы. 

Аналогичный вывод о необоснованности 
подобных экспертных исследований содер-
жится в резолюции Международной науч-
но-практической конференции «Судебно-
психологическая экспертиза и комплекс-
ные судебные исследования видеозапи-
сей», которая проходила 16 марта 2017 г. в 
Российском государственном университе-
те правосудия при широком представитель-

7 Письмо СК России № 215-36319-17 от 09 августа 2017 г.

стве экспертного сообщества и судейского 
корпуса. Свою позицию, помимо психоло-
гов и юристов, высказали представители 
Верховного суда Российской Федерации. 
Согласно резолюции конференции, уста-
навливать при производстве судебной экс-
пертизы достоверность сообщаемых све-
дений (их соответствие действительности, 
реальность, искажения и т. п.) на современ-
ном этапе развития науки и техники невоз-
можно. 

Одним из положений резолюции яв-
лялась констатация необходимости про-
ведения эмпирических исследований, 
однако вместо таких исследований по-
явились практически идентичные, будто 
клонированные, издания упомянутой выше 
монографии 2016 года. Так, работа была 
дважды переиздана под новым названи-
ем без изменения основного содержания, 
но с приращением авторского коллектива. 
Первоначальное название было преобра-
зовано в «Методику выявления признаков 
достоверности/недостоверности инфор-
мации, сообщаемой участниками уголов-
ного судопроизводства (по видеозаписям 
следственных действий и оперативно-
разыскных мероприятий): научно-прак-
тическое пособие» и затем в «Методику 
исследования коммуникативного пове-
дения с целью выявления психологиче-
ских признаков искажения информации». 
Представляется, что таким образом пред-
полагалось завуалировать истинную на-
правленность методики на установление 
достоверности показаний, о чем свиде-
тельствуют, помимо собственно содержа-
ния, рекомендованные экспертные вопро-
сы, а также заключения, выполняемые с 
применением этой методики8.

Ввиду того, что экспертизы, не имеющие 
строгих научных основ, в государственных 
СЭУ не проводятся [11], они выполняются 
отдельными специалистами ряда образо-
вательных учреждений, а также частными 
организациями или негосударственными 
экспертами, извлекающими коммерче-
скую выгоду (в том числе различными так 
называемыми академиями детекции лжи и 
т.  п.), которые помимо указанных методик 
применяют другие различные «авторские 

8 Заключения эксперта анализировались нами на ос-
новании адвокатских запросов в соответствии со ст.  6 
Федерального закона от 31 мая 2002  г. №  63-ФЗ «Об 
адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской 
Федерации».
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методики»9. В настоящее время в СЭУ си-
стемы Минюста России продолжают посту-
пать письма о возможностях проведения 
таких экспертиз с целью получить отказ от 
государственного СЭУ и поручить произ-
водство экспертизы частным экспертам.

При возникновении рассматриваемой 
судебно-экспертной ситуации – поручении 
эксперту производства экспертизы с во-
просами о признаках достоверности пока-
заний, достоверности сведений об обстоя-
тельствах дела, даваемых в любой форме (в 
том числе в виде предтестовой беседы при 
проверке на полиграфе или направленной 
беседы в процессе очной судебной психо-
логической экспертизы в отношении живо-
го лица), о так называемых психологических 
признаках достоверности показаний, при-
знаках конструирования ложных сообще-
ний или скрываемых обстоятельств и тому 
подобных феноменов10 – эксперту не следу-
ет возвращать дело без исполнения поста-
новления о назначении экспертизы, он дол-
жен составить мотивированное сообщение 
о невозможности дать заключение на том 
основании, что современный уровень раз-
вития психологической науки не позволяет 
ответить на поставленные вопросы, а также 
в связи с тем, что такие вопросы выходят 
за пределы специальных знаний эксперта. 
Кроме того, решение указанных вопросов 
лежит за пределами специальных знаний 
психологов и лингвистов. 

Вместе с тем при раскрытии и расследо-
вании преступлений помимо судебной экс-
пертизы могут эффективно использоваться 
иные формы участия специалистов-психо-
логов в исследовании показаний участни-
ков уголовного судопроизводства [12–14].

Установление  
подготовленности речи

Проблема подготовленности зву-
чащей речи многоаспектна и возник-
ла достаточно давно. В 2003  г. сотруд-
ник РФЦСЭ М.В.  Хитина под научной 
редакцией Е.А.  Брызгуновой подготови-
ла методическое письмо для экспертов 
«Дифференциация спонтанной (неподго-
товленной) и подготовленной устной речи» 
[15]. Задача дифференциации решалась 

9 См., например: К вопросу о экспертизе идеальной 
следовой информации. http://expert-spfi.ru/k-voprosu-o-
ekspertize-idealnoy-sledovoy-informatsii
10 Вопросов типа «Соответствует ли специфика организации 
речевого действия лица в процессе производства данных 
следственных действий моделям порождения речевого 
сообщения идеальной следовой информации?» и т. п.

в рамках криминалистической эксперти-
зы видео- и звукозаписей лингвистами, 
аттестованными по специальности 7.1 
«Исследование голоса и звучащей речи» 
[16, с.  108]. Позже, на заседании научно-
методической секции РФЦСЭ по судебной 
экспертизе видео- и звукозаписей, было 
решено «временно приостановить решение 
вопроса спонтанности и подготовленности 
речи говорящего в рамках экспертной спе-
циальности 7.1 и подготовить соответству-
ющее информационное письмо» (протокол 
от 14–15 ноября 2016 г.), что и было сдела-
но11. На том же заседании была поддержана 
инициатива создания рабочей группы с уча-
стием представителей различных эксперт-
ных специальностей «для методического 
усовершенствования решения данного во-
проса». Но ввиду отсутствия результатов 
деятельность рабочей группы через два 
года была прекращена, а экспертам ре-
комендовано действовать в соответствии 
со своими компетенциями12, что дало воз-
можность возобновить необоснованно при-
остановленные экспертные исследования 
по вопросу установления спонтанности и 
подготовленности речи. В разных СЭУ си-
стемы Минюста России сложилась различ-
ная практика: в большинстве учреждений 
данный вопрос по-прежнему не решается 
экспертами в рамках специальности 7.1, в 
других – решается экспертами иных спе-
циальностей (например, психологами13). 
В РФЦСЭ по вопросам подготовленности 
речи проводятся аудитивно-лингвистиче-
ские исследования экспертами-лингвиста-
ми, аттестованными по специальности 7.1 
«Исследование голоса и звучащей речи», как 
единолично, так и комиссионно с эксперта-
ми-психологами, имеющими право подпи-
си по специальности 20.1 «Исследование 
психологии человека».

Актуальность решения рассматривае-
мой задачи обусловлена спросом со сто-
роны следственных органов, что нередко 
связано с потребностью получения данных 
для оценки достоверности показаний либо 
установления факта влияния третьих лиц 
на содержание сведений, сообщаемых до-
прашиваемым (речь которого подлежит 

11 Письмо РФЦСЭ № 16-6761 от 27 декабря 2016 г.
12 Протокол заседания научно-методической секции 
РФЦСЭ от 21–23 ноября 2018 г.
13 Нефедова Н.В. Психологические признаки подготовлен-
ности речи. Доклад на Всероссийском научно-практиче-
ском семинаре с международным участием «Актуальные 
проблемы комплексной судебной психолого-лингвистиче-
ской экспертизы» (6–9 июня 2016 г., Ростов-на-Дону).
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экспертному анализу). В случае исследо-
вания видеозаписи допроса (или иного 
следственного действия) подготовленность 
речи допрашиваемого не может быть дока-
зательством недостоверности сообщаемой 
информации, равно как и спонтанность и 
неподготовленность речи не доказывают ее 
достоверность. Согласно ч. 3 ст. 189 УПК РФ 
при допросе допрашиваемое лицо впра-
ве пользоваться документами и записями. 
Случается, что потерпевшие по сексуаль-
ным преступлениям используют свои за-
писи о криминальных событиях, сделанные 
в менее психотравмирующей обстановке 
(нежели ситуация допроса или очной ставки 
с обвиняемым), которая способствует бо-
лее полным воспоминаниям. Наличие таких 
записей при очевидной подготовленности 
речи не может свидетельствовать о недо-
бросовестности потерпевшего или недо-
стоверности его показаний. Поэтому в слу-
чае установления признаков подготовлен-
ности речи правильным будет дополнение 
экспертом вывода сообщением о том, что 
не исключается соответствие содержания 
речи действительности. С другой стороны, 
содержание спонтанной речи также может 
как соответствовать, так и не соответство-
вать действительности14. По сравнению с 
подготовленностью речи при использова-
нии записей более информативными могут 
быть несоответствия между основными ха-
рактеристиками речи говорящего на раз-
личных ее этапах, а также появление осо-
бенностей, характерных для нарушений за-
ученной речи при перебивании говорящего.

Вопрос перед экспертом может быть 
сформулирован в одном из двух вариантов: 
1)  «Какова степень подготовленности речи 
допрашиваемого?» или 2)  «Имеются ли в 
речи допрашиваемого признаки заученно-
сти? Если да, то в чем они выражаются?» 
Первый вопрос обусловлен наличием раз-
ных степеней подготовленности речи, таких 
как речь на заранее известную тему; речь по 
обдуманному плану; речь, отдельные части 
которой обдуманы/подготовлены; полно-
стью подготовленная речь (по существу, за-
ученная, воспроизводимая наизусть). При 
экспертной оценке звучащей речи степень 
ее подготовленности должна быть диффе-

14 Также как и при повышенной склонности к фантазиро-
ванию или повышенной внушаемости потерпевший или 
свидетель может давать как достоверную, так и недосто-
верную информацию. Наличие той или иной индивидуаль-
но-психологической особенности напрямую с достоверно-
стью показаний не связано. 

ренцирована, а признаки указаны в заклю-
чении. В настоящее время при исследова-
нии аудио- и видеозаписей не могут быть 
решены вопросы об инсценировке комму-
никации или ее психологических признаках. 
Участие психолога в исследовании речи по 
данному вопросу связано с потребностью 
применения знаний не только об особенно-
стях порождения речи и особенностях ком-
муникации [17–19] (которыми в должной для 
своей специальности и часто достаточной 
мере владеет лингвист и которые вместе с 
тем составляют предмет междисциплинар-
ных исследований), но и знаний в области 
психологии личности, психологии эмоцио-
нальных состояний и особенностей речи в 
различных состояниях15 [20–23]. Такие спе-
циальные знания входят в перечень компе-
тенций в рамках экспертной специальности 
20.1 «Исследование психологии человека». 
Такие же компетенции необходимы экс-
перту при установлении эмоционального 
состояния говорящего (допрашиваемого) 
и влияния этого состояния на его психиче-
скую деятельность (при допросе, который 
зафиксирован в представляемом на иссле-
дование материальном объекте).

Среди материалов, поступающих на экс-
пертизу, должны присутствовать видео- 
запись события (например, допроса) в ка-
честве, пригодном для аудиального и ви-
зуального восприятия; сведения, характе-
ризующие допрашиваемого, и заключение 
по делу в отношении данного лица судебно-
психиатрической или комплексной судеб-
ной психолого-психиатрической экспер-
тизы. Желательно дословное содержание 
речи всех участников зафиксированного 
на видеозаписи события. Речь говоряще-
го должна иметь форму повествования, 
не прерываться уточняющими вопросами. 
Речь, представляющая собой краткие от-
веты на вопросы, мало пригодна для иссле-
дования с целью установления степени ее 
подготовленности. Все это обусловливает 
особенности проведения следственного 
действия и его фиксации: требования к по-
мещению, оборудованию и лицу, осущест-
вляющему видеосъемку, ракурсу съемки, 
качеству изображения, к поведению лиц, 
присутствующих при следственном дей-
ствии (законных представителей несовер-
шеннолетних и др.), к лицу, ведущему след-
ственное действие (например, ведение 
протокола следственного действия отвле-

15 Речь людей различного психологического типа и в раз-
личных состояниях обладает разными характеристиками.
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кает внимание следователя от допрашива-
емого и сообщаемой тем информации, по-
рождает многочисленные паузы и преры-
вание речи, необходимые для письменной 
записи показаний, уточняющие вопросы)16.

Установление внешнего влияния на 
сообщаемые сведения (показания)
Типовых ситуаций, возникающих при не-

обходимости установления внешнего вли-
яния на сообщаемые сведения, несколько. 
Ситуация первого типа характерна для ис-
следования видеозаписи следственного 
действия (например, допроса) либо ряда 
следственных действий (допроса, дополни-
тельного допроса, проверки показаний на 
месте, очной ставки). На сегодняшний день 
исследования с целью установления внеш-
него влияния на содержание показаний ме-
тодически обеспечены [7]. Юридическое 
значение такого вида экспертизы связано 
с требованиями уголовно-процессуального 
законодательства, которыми не допуска-
ются некоторые способы воздействия на 
лицо, дающее показания. Это наводящие 
вопросы (ч.  2 ст.  189, ч.  2 ст.  194 УПК РФ), 
оказывающие содержательное речевое 
воздействие на допрашиваемого, также 
насилие, угрозы и иные незаконные меры, 
а равно создание опасности для жизни и 
здоровья участвующих в них лиц (ч. 4 ст. 164 
УПК РФ), т. е. психологическое воздействие 
в форме угрозы и физическое воздействие 
в форме насилия17. Психологическое и фи-
зическое воздействие может использовать-
ся как в целях оказания влияния на содер-
жание показаний (сообщение требуемой 
информации), так и в целях побуждения к 
сообщению известной лицу информации, 
формирования у него соответствующей 
мотивации [24–25]. Последней цели под-
чинено применение следователем знаний о 
психологии допроса и психологии обвиняе-
мого, свидетеля, потерпевшего (в зависи-
мости от статуса лица, дающего показания) 
при выборе тактики проведения допроса 
или иного следственного действия [26–29].

16 Требования к проведению следственных действий 
с использованием видеозаписи для ее последующего 
экспертного исследования изложены в готовящихся к 
изданию методических рекомендациях для следователей.
17 При допросе не могут нарушаться конституционные 
права граждан. Согласно ст.  21 Конституции Российской 
Федерации, никто не может подвергаться пыткам, насилию, 
другому жестокому или унижающему человеческое 
достоинство обращению.

Недопустимость использования наво-
дящих вопросов касается всех участников 
следственных действий, имеющих право 
задавать вопросы, в том числе адвоката, 
эксперта, специалиста, переводчика, педа-
гога или психолога. В экспертной практике 
нередки случаи, когда содержательное воз-
действие в виде особым образом сформу-
лированных вопросов («закрытых» вопро-
сов (closed), наводящих (leading, heavily-
leading), вопросов, предполагающих ответ 
да/нет (yes/no questions) и содержащих аль-
тернативы (multiple questions), вопросов, 
содержащих отрицание или двойное отри-
цание (questions with negatives and double 
negatives); и особой тактики их предъявле-
ния оказывают педагоги-психологи, прини-
мающие участие в следственных действиях, 
проводимых в отношении несовершенно-
летних лиц.

Следует подчеркнуть, что объектами ис-
следования не являются ни деятельность 
следователя, ни деятельность иных лиц, 
участвующих в следственном действии18, а 
лишь особенности психической деятельно-
сти и поведения (в том числе речевого) до-
прашиваемого лица в юридически значимой 
ситуации. Наводящий вопрос способен ока-
зать влияние на содержание ответа в зави-
симости от вводимого в вопрос количества 
его вариантов и аксиологической установ-
ки, которая может быть выражена как вер-
бальными, так и невербальными средства-
ми. Поэтому при данном виде экспертизы 
основная задача заключается в установле-
нии таких высказываний допрашиваемого, 
которые были сформированы установкой 
на ответ. Задача решается в несколько эта-
пов экспертами двух специальностей – 26.1 
«Исследование продуктов речевой деятель-
ности» и 20.2 «Психологическое исследова-
ние информационных материалов». 

Наряду с видеозаписями следственных 
действий сообщение лицом каких-либо 
важных (в том числе криминалистически 
и юридически значимых) сведений может 
быть зафиксировано в иной процессуаль-
ной форме. К таким формам относится объ-
яснение, получаемое в порядке ст. 144 УПК 
РФ при проверке сообщения о преступ-

18 Поэтому вопросы о признаках недопустимого психоло-
гического воздействия, оказываемого на допрашиваемого 
со стороны допрашивающего или иных участников след-
ственного действия, неправомерны.
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лении19; допрос свидетеля нотариусом20; 
опрос, проводимый защитником в соответ-
ствии с ч. 3 ст. 86 УПК РФ; объяснение лица, 
в отношении которого ведется производ-
ство по делу об административном право-
нарушении, а также показания потерпев-
шего и свидетелей, которые в случае необ-
ходимости записываются и приобщаются к 
делу21. К непроцессуальным действиям от-
носится опрос как оперативно-розыскное 
мероприятие, проводимое в соответствии 
со ст. 6 Федерального закона от 12 августа 
1995 г. № 144-ФЗ «Об оперативно-розыск-
ной деятельности» (в ред. от 30 декабря 
2020  г.). Полученные в различных процес-
суальных формах сведения могут быть ис-
пользованы в качестве доказательств при 
условии соблюдения положений статей 
75 и 89 УК РФ. Возникающая ситуация ис-
следования видеозаписей перечисленных 
выше действий по типу в целом аналогична 
предыдущей (когда исследуются видеоза-
писи следственных действий). В случае же 
исследования аудиозаписи экспертные за-
дачи решить нельзя, поскольку недоступен 
визуальный канал восприятия информации 
о поведении участников и коммуникативной 
обстановке.

Помимо ранее указанных требований к 
направляемым на экспертизу материалам 
относится наличие в деле предыдущих по-
казаний допрашиваемого (если он допра-
шивается или опрашивается не в первый 
раз). Это необходимо для определения ха-
рактера используемой во время допроса 
информации – как уточняющей, заведомо 
известной допрашиваемому и сообщенной 
им ранее, или новой, поскольку введение 
новых сведений может сформировать уста-
новку на ответ и повлиять на его содержа-
ние. Это наиболее актуально в случае не-
совершеннолетних (особенно дошкольни-
ков и младших школьников) [29–32] и лиц, 
обладающих повышенной податливостью 

19 Такие объяснения в отношении несовершеннолетних 
жертв сексуальных правонарушений (при сообщении о 
таком преступлении) нередко именуются в литературе и 
практике опросами, что не корректно. При получении объ-
яснения лицо, проводящее проверку, вправе привлекать 
к участию в этих действиях специалистов. 
20 Согласно ст.  103 «Основ законодательства Российской 
Федерации о нотариате», утвержденных Верховным 
Судом Российской Федерации 11 февраля 1993 г. № 4462-
1 в ред. от 30 декабря 2020  г., в порядке обеспечения 
доказательств нотариус допрашивает свидетелей.
21 Ст. 26.3 Федерального закона от 30 декабря 2001 г. № 195-
ФЗ «Кодекс Российской Федерации об административных 
правонарушениях» (ред. от 24 февраля 2021  г., с изм. и 
доп., вступившими в силу с 07 марта 2021 г.).

внешнему воздействию в силу своих инди-
видуально-психологических особенностей 
или эмоционального состояния [33–34]. 
Вместе с тем эксперт может использовать 
не всю представленную в деле информа-
цию, поскольку результаты исследования 
видеозаписи допроса (являющейся одним 
из доказательств по делу) не должны суще-
ственно зависеть от иных доказательств, 
еще не получивших оценки следствия. 

Описание технологии экспертного ис-
следования видеозаписи допроса не входит 
в задачи настоящей работы, ее последова-
тельность подробно изложена в методике 
психолого-лингвистического исследования 
видеоматериалов процессуальных дей-
ствий [7].

Установление эмоционального 
состояния допрашиваемого и его 
индивидуально-психологических 

особенностей
Задача, связанная с установлением эмо-

ционального состояния допрашиваемого в 
период допроса, обуславливает эксперт-
ную ситуацию еще одного типа. К числу 
юридически значимых относится вопрос: 
«В каком эмоциональном состоянии нахо-
дился допрашиваемый (опрашиваемый) во 
время процессуального действия, зафикси-
рованного в представленном видеофайле? 
Оказало ли оно существенное влияние на 
его способность давать показания?»22 [6].

При исследовании видеозаписей след-
ственных действий с помощью невключен-
ного наблюдения (визуальной диагностики) 
тонкое дифференцирование психических 
(эмоциональных) состояний крайне за-
труднительно. Вместе с тем необходимость 
в нем отсутствует, поскольку в контексте 
установления способности лица к осознан-
но-волевому поведению при проведении 
следственного действия с его участием 
психические (эмоциональные) состояния 
(нервно-психическое напряжение, фру-
страция и др.) должны рассматриваться с 
точки зрения выявляемых нарушений про-
текания психических процессов и деятель-
ности [29, с.  16–20]. Поэтому значимым 
является установление существенности 
либо несущественности влияния состояния 
на деятельность и поведение допрашива-
емого. Такая задача выходит за пределы 

22 В РФЦСЭ разработан методический подход к диагностике 
эмоционального состояния и характера его влияния на 
способность давать показания, который в настоящее 
время проходит испытания. 



Экспертная практика

Теория и практика судебной экспертизы Том 16, № 1 (2021)108

специальных знаний эксперта в рамках 
специальности 20.2 «Психологическое ис-
следование информационных материалов» 
и требует применения специальности 20.1 
«Исследование психологии человека».

В ходе исследования видеозаписи до-
проса потерпевшего или свидетеля при 
наличии в деле достаточных характеризую-
щих материалов, заключения комплексной 
судебной психолого-психиатрической экс-
пертизы в отношении данного лица (если 
таковая проведена) либо при возможности 
очного экспертного психологического об-
следования подэкспертного может быть ре-
шен вопрос: «Имел ли подэкспертный, учи-
тывая его индивидуально-психологические 
особенности, эмоциональное состояние во 
время следственного действия, зафиксиро-
ванного на видеозаписи, а также конкрет-
ные обстоятельства дела, актуальную воз-
можность давать показания об интересую-
щих следствие обстоятельствах?». Эксперт 
может ходатайствовать перед лицом, на-
значившим экспертизу, о предоставлении 
возможности очного обследования, руко-
водствуясь ч.  3 ст.  57 УПК РФ. Если такая 
задача не стоит, проведения очного психо-
логического исследования не требуется. 
Указанная задача может быть поставлена 
также при назначении судебной психоло-
гической или комплексной судебной психо-
лого-психиатрической экспертизы в отно-
шении потерпевшего или свидетеля, когда 
в материалах дела имеются видеозаписи 
допросов и иных следственных действий 
с участием подэкспертного. Это позволит 
экспертам более полно и всесторонне вы-
полнить оценку его способности воспроиз-
водить юридически значимые обстоятель-
ства, что включает определение как потен-
циальной способности давать показания 
(зависит от сформированности психиче-
ских процессов и психологических структур 
и устанавливается на основании клинико-
психопатологического и эксперименталь-
но-психологического исследования), так 
и актуальной возможности ее реализации 
в юридически значимой ситуации допро-
са, зафиксированной на видеозаписи, т.  е. 
в полной мере учесть влияние на способ-
ность давать показания эмоционального и 
ситуационного факторов [35, с.  10–14; 36, 
с. 211].

Установление исключительно по видео-
записи допроса индивидуально-психоло-
гических особенностей допрашиваемого, 

в том числе повышенной23 внушаемости 
или повышенной склонности к фантазиро-
ванию, представляется на современном 
этапе развития психологии и судебной 
психологической экспертизы преждевре-
менным. Несомненно, суждение о личност-
ных особенностях человека на основании 
визуальной психологической диагностики 
по видеозаписи допроса может выносить 
специалист, но вряд ли это может делать 
судебный эксперт24. Возможности послед-
него пока ограничены (в силу требования 
закона о строгой научной обоснованности 
проводимых исследований) установле-
нием особенностей поведения и эмоцио-
нального реагирования допрашиваемого 
непосредственно в ситуации допроса. К та-
ким особенностям могут относиться ситуа-
тивная податливость влиянию со стороны 
окружающих, а также фантазирование (на-
пример, в виде своеобразной образности 
речи, семантических приращений инфор-
мации, ее комбинирования, нанизывания), 
которые проявляются в зависимости от 
внешних, средовых, факторов (обстановки 
допроса, поведения окружающих, особен-
ностей формулирования вопросов и др.). 
Сущность фантазирования (воображения) 
состоит в преобразовании представлений 
памяти, в создании новых образов на осно-
ве имеющихся, в отражении реальной дей-
ствительности в новых сочетаниях и связях 
(в том числе с перестановкой элементов 
реальности). Механизмы воображения 
могут включаться при необходимости вос-
полнения забытых или не воспринятых 
(пропущенных) образов, элементов ситуа-
ции, событий, а также при замещении вос-
принятых образов воображаемыми (вы-
мышленными) (см., например, [37–39]). В 
связи с этим важно учитывать жизненный 
опыт ребенка, от которого могут зависеть 
содержание и продуктивность его вооб-
ражения, но который не всегда становится 
достоянием уголовного дела. В настоящее 
время дети имеют гораздо большую ин-
формированность в вопросах, например, 
половых отношений, нежели 5–10 лет на-
зад, что беспрецедентно повышается в 
связи с феноменом «цифрового детства» 
[40, 41], доступностью социальных сетей 

23 Повышенной по сравнению с нормотипичными показа-
телями (в том числе возрастными нормами).
24 А также решение в процессе судебной экспертизы (а не 
консультирования).
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и различных сервисов, содержащих сексу-
альный контент25.

Исследование видеоматериалов, 
фиксирующих неформальную 

коммуникацию
К направляемым на экспертизу материа-

лам, в которых зафиксирована неформаль-
ная коммуникация, прежде всего относятся 
видеозаписи следующих событий и явле-
ний: разговоров (бесед) или взаимодей-
ствия взрослых с детьми; поведенческих 
проявлений и/или речи ребенка или взрос-
лого; взаимодействия между детьми (на-
пример, в детском образовательном учреж-
дении, ином общественном месте, дома). 
Направленность материалов и коммуника-
ции, которая в них зафиксирована, разноо-
бразна. Содержащиеся в объектах беседы 
с ребенком или речь ребенка, как правило, 
имеют две основные темы – совершение 
родителем ребенка или иным взрослым 
противоправных действий в отношении него 
(сексуального злоупотребления, жестокого 
обращения и др.) либо отношение ребенка 
к одному из родителей. Такие видеозаписи 
могут быть приобщены к делу, как уголовно-
му, так и гражданскому по иску, связанному 
с лишением или ограничением родитель-
ских прав, со спором о воспитании детей. В 
первом случае, если поступающие на экс-
пертизу видеозаписи, рассматриваются 
как доказательства совершенных в отно-
шении ребенка противоправных действий, 
о которых ребенок сообщает (как в виде 
монолога, так и в диалоге со взрослым), 
то исследование проводится комплексно 
лингвистом и психологом в соответствии с 
методическим подходом, содержащимся в 
методике [7] (специальность 20.2), а также 
по вопросам о внешнем влиянии на содер-
жание речи ребенка, о подготовленности 
и самостоятельности речи (специальность 
20.1). В иных случаях (при фиксации меж-
личностной коммуникации между взрослым 
и ребенком) могут быть установлены ком-
муникативные намерения говорящих (что 
бывает важно при оценке направленности 
речи взрослого при подозрении на жесто-
кое обращение, унижение человеческого 
достоинства ребенка, доведение до само-

25 По данным отечественных исследователей, полученных 
до 2012 года, 40 % российских школьников сталкивались с 
изображениями сексуального характера онлайн и офлайн, 
34  % из них в Интернете. По данным 2017 года 48  % 
московских школьников посещают сайты, содержащие 
сексуальный контент [40].

убийства и др.). Исследуемые объекты мо-
гут не иметь целостности и законченности, 
представлять собой фрагменты коммуника-
ции, что необходимо учитывать при опреде-
лении и формулировании вывода. Учитывая 
особенности объектов, вопросы могут быть 
решены не всегда. Решение ряда вопросов 
требует очного психологического или пси-
холого-психиатрического обследования 
ребенка. Например, не может быть решен 
только по видеозаписи вопрос о наличии у 
ребенка психологических последствий со-
вершения в отношении него противоправ-
ных действий. Установление психического 
состояния ребенка, наличия у него пост-
травматических реакций и их связи с дей-
ствиями виновного возможно только при 
очном обследовании ребенка в рамках ком-
плексной судебной психолого-психиатри-
ческой экспертизы [42].

Экспертные задачи по исследованию 
видеозаписей, приобщенных к материалам 
гражданского дела по семейным спорам, 
могут решаться различными экспертами, 
обладающими компетенциями: в исследо-
вании звучащей речи, ее подготовленности 
и эмоциональной окрашенности (специаль-
ность 7.1), в исследовании влияния пове-
дения и речи окружающих на речь ребенка 
(специальности 20.1, 26.1), в исследова-
нии поведенческого и эмоционального ре-
агирования ребенка (специальность 20.1). 
Помимо указанных выше вопросов о под-
готовленности речи и внешнем влиянии на 
ее содержание, могут быть поставлены сле-
дующие вопросы: «Каково эмоциональное 
состояние ребенка во время разговоров, 
содержащихся на представленных видео-
записях, и с чем оно связано?», «Какое от-
ношение ребенок проявляет к матери (отцу) 
во время разговоров, содержащихся на 
представленных видеозаписях, и с чем оно 
связано?», «Отражено ли в представленных 
видеозаписях какое-либо воздействие на 
ребенка со стороны матери, отца, других 
членов семьи? Если да, то в чем оно выра-
жается и на что направлено?»

Приобщенные к делу видеозаписи, фик-
сирующие поведение детей и проявляемое 
ими отношение к родителям, иным взрос-
лым (воспитателям, педагогам, учителям и 
др.), могут исследоваться также при про-
изводстве судебной психологической экс-
пертизы, проводимой в отношении живых 
лиц как по уголовным, так и по гражданским 
делам. В связи с этим актуальной представ-
ляется интеграция психологических зна-
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ний, входящих в различные специальности 
в рамках рода судебной психологической 
экспертизы (20.1 «Исследование психо-
логии человека» и 20.2 «Психологическое 
исследование информационных материа-
лов»). 

Заключение
При назначении судебной экспертизы 

по видеоматериалам следственных дей-
ствий, а также по видеозаписям непроцес-
суальных действий, могут возникать раз-
личные судебно-экспертные ситуации. К 
наиболее типичным относятся ситуации, 
возникающие при необходимости уста-
новления следующих фактических данных: 
«признаков достоверности» сообщаемой 
информации, спонтанности и подготовлен-
ности речи допрашиваемого, установления 
внешнего влияния на сообщаемые сведе-
ния (показания), эмоционального состоя-
ния допрашиваемого и его индивидуаль-
но-психологических особенностей, а также 
ситуации, возникающие при исследовании 
видеоматериалов, фиксирующих нефор-
мальную коммуникацию. В каждом из этих 

случаев орган, назначающий экспертизу, и 
эксперт, принимающий экспертизу к про-
изводству, должны исходить из общего по-
нимания возможностей современной на-
уки и методологии судебной экспертизы и 
пределов компетенции эксперта. От этого 
зависит продуктивность их взаимодействия 
– результативность такой формы примене-
ния специальных знаний, как судебная экс-
пертиза, и корректность оценки заключения 
эксперта. 

Мы обозначили основные задачи, кото-
рые могут быть поставлены перед экспер-
тами при исследовании видеоматериалов 
процессуальных и непроцессуальных дей-
ствий, где зафиксирована речь лица, со-
общающего какую-либо значимую (в кон-
тексте уголовного или гражданского дела) 
информацию. 

Некоторые экспертные ситуации не вош-
ли в данную статью, например исследова-
ние видеоматериалов, фиксирующих про-
ведение оперативно-розыскных меропри-
ятий (по делам о коррупционных преступ-
лениях, мошенничестве и др.). Они будут 
рассмотрены в последующих публикациях.
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Аннотация. Рассмотрены вопросы, связанные со стационарными видеорегистраторами: их виды, 
назначение, принцип работы, конструктивные особенности и основные компоненты, установлен-
ные в данных устройствах. Разобран порядок использования записей с камер видеонаблюдения в 
судопроизводстве. Обоснована необходимость проведения комплексных экспертиз при исследо-
вании стационарных видеорегистраторов, показано, в каких случаях необходимо назначение экс-
пертизы, а когда достаточно осмотра с участием специалиста. Представлена последовательность 
исследования стационарного видеорегистратора как объекта судебной компьютерно-технической 
экспертизы. Перечислены возможные вопросы к эксперту, методы и подходы; рассмотрены труд-
ности, возникающие в ходе экспертизы. Разобран пример исследования стационарного видеоре-
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Введение
Видеорегистратор представляет устрой-

ство, предназначенное для записи, хране-
ния и воспроизведения видеоинформации 
(видеофайлов). Видеорегистраторы доста- 
точно популярны, они используются не то-
лько в промышленных целях, но и в быту. 
Благодаря большому выбору, доступности и 
относительно умеренной цене, видеореги-
страторы становятся выбором многих лю-
дей, которые хотят организовать видеона-
блюдение в офисе, магазине, загородном 
доме, квартире или на предприятии. 

Системы видеонаблюдения устанавли-
вают на промышленных, военных объектах, 
активно используют в городской среде, в 
том числе для фиксации правонарушений, 
обеспечения безопасности объектов ин-
фраструктуры города. Записи с камер мо-
гут использоваться при рассмотрении уго-
ловных или гражданских дел, поскольку со-
временные видеосистемы способны иден-
тифицировать человека по характерным 
признакам, что помогает следователям в 
поимке лиц, подозреваемых в совершении 
того или иного преступления. Росту попу-
лярности видеорегистраторов у населения 
поспособствовал и тот факт, что записи с 
камер стали принимать суды в качестве 
доказательств противоправных действий – 
будь то кража, хулиганство, проникновение 
на запрещенную или частную территорию и 
т. п.

Использование видеоматериалов 
в качестве доказательств

Приобщение записей с камер видео-
наблюдения сторонами по делу в качестве 
доказательств при рассмотрении в судах 
дел об административных правонаруше-
ниях стало возможным после вступления в 
силу Федерального закона №  114-ФЗ1. До 
принятия поправок решение о необходимо-
сти приобщения данных материалов к делу 
оставалось за судом. 

В Уголовно-процессуальный кодекс Рос-
сийской Федерации (УПК РФ), Арбитраж-
но-процессуальный кодекс Российской 
Федерации (АПК РФ) и Гражданско-про-
цессуальный кодекс Российской Федера-

1 Федеральный закон от 26 апреля 2016  г. №  114-ФЗ «О 
внесении изменения в статью 26.7 Кодекса Российской 
Федерации об административных правонарушениях в 
части обязательности отнесения материалов фото- и 
киносъемки, звуко- и видеозаписи к доказательствам 
по делу об административном правонарушении» // 
Российская газета. 27 апреля 2016 г. № 90 (6958).

ции (ГПК РФ) указанные поправки пока не 
вносились, и это означает, что в данных ко-
дексах действуют ранее введенные прави-
ла приобщения видеоматериала в качестве 
доказательств (ст. 64 и 89 АПК РФ, п. 1 ст. 55 
ГПК РФ, п. 2 ст. 84 УПК РФ) – эти решения 
принимают правоохранительные органы 
или суд [1, 2]. 

Типы  
видеорегистраторов 

Сегодня на рынке представлено боль-
шое количество видеорегистраторов раз-
ных производителей и с разным набором 
функций. В целом их можно разделить на 
следующие группы.

1. Сетевой стационарный видеорегис-
тратор. В устройстве данного типа исполь-
зуются IP-видеокамеры – цифровые виде-
окамеры, которые передают видеопоток в 
цифровом формате по локальной сети или 
сети Ethernet с использованием протокола 
передачи данных IP (каждой камере присва-
ивается свой IP-адрес). 

2. Гибридный стационарный видеорегис- 
тратор. Видеорегистраторы данного типа 
могут работать как с аналоговыми, так и с 
IP-видеокамерами. Аналоговая видеокаме-
ра – устройство, предназначенное для пре-
образования оптического изображения в 
аналоговый видеосигнал, для чего исполь-
зуются специальные интегральные микро-
схемы, так называемые ПЗС-матрицы, – 
микросхемы из светочувствительных фото-
диодов, выполненных на основе кремния, 
и использующие технологию управляемого 
переноса заряда в объеме полупроводника. 

3. Система видеонаблюдения на основе 
персонального компьютера с платой захва-
та и обработки видеосигнала и подключен-
ными к данной плате камерами. 

4. Стационарный видеорегистратор, ра-
ботающий только с аналоговыми видеока-
мерами. 

В отдельную группу можно выделить 
так называемые автомобильные видеоре-
гистраторы, а также IP-видеокамеры (на-
пример, для наблюдения за ребенком из 
соседней комнаты). Их исследование, как 
правило, сводится к анализу установленной 
в них карты памяти формата SD (microSD), 
отформатированной в файловую систему 
FAT32 или extFAT. 

Остановимся более подробно на стацио-
нарных видеорегистраторах. 

http://base.garant.ru/12127526/7/#block_89
http://base.garant.ru/12125178/10/#p_7425426
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Конструктивные особенности 
стационарных видеорегистраторов 
Стационарный видеорегистратор – это 

электронное устройство, сходное по стро-
ению с компьютером. В его состав входят: 
аналого-цифровой преобразователь, про-
цессор, постоянная и оперативная память, 
устанавливаемый отдельно накопитель на 
жестких магнитных дисках (НЖМД) и дру-
гие компоненты. Для управления функци-
ями видеорегистратора в его постоянной 
памяти записана микропрограмма. Многие 
видеорегистраторы могут подключаться к 
компьютерной сети для передачи видео-
изображений на удаленные компьютеры. 

Основной принцип работы видеорегис-
тратора заключается в следующем. Ви-
деосигнал поступает от камеры видеона-
блюдения, обрабатывается процессором 
и сохраняется в виде видеопотока на уста-
новленном НЖМД. В случае использования 
аналоговых камер необходимо преобра-
зование сигнала, за что отвечает аналого-
цифровой преобразователь. Сохраненный 
видеопоток можно затем преобразовать в 
видеофайл и отправить его на удаленный 
компьютер или резервный носитель инфор-
мации. Средствами программного обеспе-
чения самого видеорегистратора возможен 
просмотр видеопотоков, в том числе уда-
ленно с использованием компьютера или 
даже мобильного телефона. 

Видеорегистратор  
как объект исследования  
комплексных экспертиз

Появление новых объектов или техниче-
ское усовершенствование уже существую-
щих приводит к необходимости доработки 
имеющихся или разработке новых подхо-
дов к их исследованию. На сегодняшний 
день потребность следственных органов и 
судов в проведении исследования компью-
терных средств достаточно высока, что в 
первую очередь связано с популярностью 
этих средств – сейчас они стали не только 
значимой частью нашей повседневной жиз-
ни (смартфоны, ноутбуки, видеорегистра-
торы), но и используются при совершении 
различных преступлений. 

Аппаратные и программные возможно-
сти современных компьютерных систем по-
зволяют видоизменять информацию внутри 
видеофайлов или файлов графических фор-
матов, что может поставить под сомнение 
подлинность источников происхождения 
данных файлов. В этой связи возрастает ак-

туальность исследований видеофайлов на 
предмет монтажа. И эта задача относится к 
компетенции экспертов в области кримина-
листической экспертизы видео- и звукоза-
писей (КЭВиЗ)2. 

При решении вопроса о монтаже на экс-
пертизу может быть предоставлен носитель 
информации (флэш-накопитель, оптиче-
ский диск или НЖМД), содержащий только 
необходимые для исследования файлы. Но 
может быть предоставлен и носитель, ранее 
установленный в какой-либо компьютерной 
системе, например, в видеорегистрато-
ре или персональным компьютере. В этом 
случае, помимо искомых файлов или виде-
озаписей, носитель информации будет со-
держать и иные данные, в том числе других 
форматов. Тогда до решения основного во-
проса (поиска признаков монтажа в видео-
файлах) сначала необходимо найти интере-
сующие файлы или видеозаписи. Решение 
этой задачи уже выходит за рамки КЭВиЗ: 
поиск файлов определенных категорий или 
видеозаписей, например за конкретный 
промежуток времени, решается в рамках 
судебной компьютерно-технической экс-
пертизы (СКТЭ). Таким образом, при реше-
нии вопроса о монтаже проведение только 
КЭВиз может быть недостаточным – потре-
буется привлечение эксперта-компьютер-
щика. 

Существует ряд иных вопросов, в част-
ности о метаданных файлов, дате записи на 
носитель информации, изменении систем-
ного времени компьютерного средства, ко-
торые относятся к СКТЭ. Эти вопросы след-
ственные органы также могут ставить перед 
экспертами наряду с вопросом о внесении 
изменения в содержимое файла (монтаже) 
[3–7]. 

Потребность в привлечении эксперта 
для проведения компьютерно-технического 
исследования нередко возникает при про-
изводстве лингвистических или психоло-
гических экспертиз. В этом случае задачи 
будут аналогичны тем, что могут возникнуть 
в ходе КЭВиЗ, – это определение метадан-
ных файлов, поиск определенных категорий 
файлов и т. д. [8]. 

Таким образом, научно-технический 
прогресс в области компьютерной техни-
ки, популярность и частота использования 
электронных устройств в повседневной 

2 Было отмечено, что большинство имеющихся публикаций 
по исследованиям записей с камер видеонаблюдения от-
носится не к судебной компьютерно-технической экспер-
тизе, а к КЭВиЗ.
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жизни определенным образом повлияли и 
на судопроизводство, а также на судебную 
экспертизу. Все чаще для решения тех или 
иных задач при различных исследованиях 
требуется привлекать экспертов в области 
компьютерной техники, появилась необхо-
димость в проведении комплексных экс-
пертиз с обязательным участием экспертов 
СКТЭ. 

Видеорегистратор как объект 
исследования СКТЭ

Как было показано ранее, а также в связи 
с конструктивными особенностями и прин-
ципом работы рассматриваемых устройств, 
любой из представленных сегодня на рынке 
стационарных видеорегистраторов прежде 
всего является объектом компьютерно-тех-
нической экспертизы. 

Изучение вопросов, связанных с иссле-
дованием стационарных видеорегистрато-
ров, входит в программу дополнительной 
профессиональной подготовки государ-
ственных судебных экспертов системы 
Минюста России по специальности 21.1 
«Исследование информационных компью-
терных средств». Эти вопросы рассматри-
ваются также при проведении стажировок, 
семинаров, курсов повышения квалифика-
ции государственных судебных экспертов. 

Исходя из статистки ФБУ РФЦСЭ при 
Минюсте России, экспертизы по иссле-
дованию видеорегистраторов по сравне-
нию с иными экспертизами, объектами 
исследования которых являются, напри-
мер мобильные телефоны или персональ-
ные компьютеры, назначаются достаточно 
редко. Основной причиной этого является 
простота эксплуатации и получения виде-
оинформации с данных устройств: чтобы 
просмотреть записи с камер видеонаблю-
дения в большинстве случаев не нужны 
специальные знания в области компьютер-
ной техники. Многие стационарные видео-
регистраторы конструктивно и программ-
но рассчитаны на обычных пользователей. 
Таким образом, следователь в ходе выемки 
или проведения осмотра видеорегистра-
тора может получить необходимые ему за-
писи с камер видеонаблюдения с участием 
технического специалиста. И тогда необхо-
димость в привлечении эксперта к решению 
задачи получения видеозаписи отпадает. 

Однако может получиться, что при ос-
мотре необходимой видеозаписи среди 
прочих не окажется, или она будет повреж-
дена, или будет поврежден сам видеореги-

стратор или носитель информации. В этом 
случае следователю потребуется не только 
специалист, обладающий специальными 
знаниями в компьютерной технике, но и 
специализированное программное обеспе-
чение для анализа структур файловых си-
стем и видеозаписей видеорегистратора. У 
технического специалиста, принимающего 
участие в выемке или осмотре, имеется до-
статочно знаний в области компьютерной 
техники, но зачастую не хватает специали-
зированных средств, поэтому следователю 
для выявления всех обстоятельств дела не-
обходимо изымать видеорегистратор и об-
ращаться в экспертную организацию. Кро-
ме того, лишь судебной экспертизе прису-
ща процессуальная форма, гарантирующая 
соблюдение интересов всех участников су-
допроизводства, а также достоверность вы-
водов эксперта [9–12]. 

Особенности исследования 
видеорегистраторов в рамках СКТЭ
Основной задачей при исследовании 

видеорегистраторов в рамках судебной 
компьютерно-технической экспертизы яв-
ляется поиск записей с камер видеонаблю-
дения, в том числе за указанный промежу-
ток времени. Затем эти видеозаписи нужно 
сохранить в виде файлов, скопировать их 
и предоставить лицу или органу, назначив-
шему исследование. При этом важно, что 
видеозаписи необходимо предоставить в 
«читаемом» виде, т.  е. видеофайлы нужно 
сохранить в известном формате (напри-
мер, в расширении .avi), чтобы следователь 
или суд смогли просмотреть их на любом 
устройстве. 

Вопросы, которые могут ставиться сле-
дователем или судом при проведении ис-
следования стационарного видеорегистра-
тора, могут звучать так. 

– Имеются ли на представленном на ис-
следование видеорегистраторе записи с 
камер видеонаблюдения? 

– Имеются ли на представленном видео-
регистраторе записи с камер видеонаблю-
дения за следующий промежуток времени 
<указывается необходимый временной 
промежуток>? 

Может быть поставлен и ряд других во-
просов относительно информации из си-
стемного журнала видеорегистратора или 
удаленных видеозаписей. Что касается уда-
ленных файлов, то в алгоритме работы лю-
бого видеорегистратора заложена циклич-
ность. Это означает, что по мере заполнения 
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памяти носителя информации, установлен-
ного в видеорегистратор, более ранние за-
писи с камер видеонаблюдения удаляются, 
и на их место записываются новые. Восста-
новление удаленных таким образом видео-
записей не представляется возможным. 

Основной спецификой видеорегистрато-
ров, которая может вызвать определенные 
трудности, является файловая система но-
сителей информации – НЖМД, на котором 
размещаются видеозаписи. Данная файло-
вая система создается средствами само-
го видеорегистратора при инициализации 
НЖМД в видеорегистраторе, а точнее сред-
ствами его операционной системы. Боль-
шинство специализированного програм- 
много обеспечения, используемого при 
производстве СКТЭ, не способно иденти-
фицировать и прочесть файловые системы 
стационарных видеорегистраторов. Более 
того, в алгоритме работы данных программ 
вообще не предусмотрена работа с фай-
ловыми системами почти всех ныне суще-
ствующих стационарных видеорегистрато-
ров, что объясняется самобытностью этих 
файловых систем и их редкостью. Тем не 
менее некоторые разработчики програм- 
много обеспечения создали программы для 
исследования НЖМД видеорегистраторов, 
например, программу DVD Examiner. В не-
которых случаях можно идентифицировать 
файловую систему НЖМД видеорегистра-
тора в операционной системе Linux на стен-
довом компьютере эксперта. 

Таким образом, основной подход к ис-
следованию видеорегистраторов на сегод-
няшний день сводится к следующему. Из 
видеорегистратора извлекают НЖМД и при 
помощи соответствующего оборудования 
или программного обеспечения (напри-
мер, аппаратно-программных комплексов 
Tableau TX1 или PC-3000 Portable III) соз-
дают его клон. Клон НЖМД устанавливают 
в видеорегистратор. После этого видеоре-
гистратор с установленным клоном НЖМД 
включают и средствами его операционной 
системы проводят поиск, конвертацию и 
выгрузку искомых видеозаписей. 

Другим способом является использова-
ние «плееров», соответствующих каждому 
типу, а точнее производителю видеорегис-
траторов. Данные «плееры» представляют 
собой программное обеспечение, разра-
ботанное производителем видеорегистра-
тора и предназначенное для работы с ви-
деозаписями, создаваемыми средствами 
именно этого видеорегистратора. У каж-

дого производителя свой «плеер». Исполь-
зование «плеера» другого производителя в 
большинстве случаев не приведет к желае-
мому результату, т. е. доступу к видеозапи-
сям. 

Трудности могут доставлять видеорегис-
траторы, в которых нельзя воспроизвести 
видеозапись с помощью «плееров». Данную 
функцию может не включить производи-
тель, или может отсутствовать сам «плеер». 
К примеру, если в видеорегистраторе реа-
лизованы лишь функции сохранения видео-
потока на установленный НЖМД и отправки 
видеозаписей на удаленный компьютер по 
локальной сети или через сеть Интернет, 
то эксперту при исследовании необходимо 
воспроизвести эти настройки, что не всег-
да возможно (нет необходимого дополни-
тельного оборудования от видеокомплекса, 
существует риск внесения изменения в си-
стемные настройки видеорегистратора, от-
сутствуют знания о тонкостях настройки кон-
кретной видеосистемы). Кроме того, уста-
новленный в стационарный видеорегис- 
тратор НЖМД может иметь логические по-
вреждения структуры данных. В этом слу-
чае операционная система видеорегистра-
тора может не распознать НЖМД, частично 
или полностью не отобразить имеющиеся 
видеозаписи. 

Пример из экспертной практики 
Рассмотрим более подробно ход произ-

водства СКТЭ3, объектом которой стал ста-
ционарный видеорегистратор, поступив-
ший на исследование в лабораторию судеб-
ной компьютерно-технической экспертизы 
ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России. Экспер-
тиза проводилась по уголовному делу, явля-
лась повторной и была назначена судом. На 
разрешении эксперта стоял вопрос: «Име-
ются ли на представленном на исследова-
ние видеорегистраторе видеозаписи?». 

При исследовании использовали рабо-
чее место в следующей комплектации: 

– аппаратная конфигурация – процессор 
IntelR CoreTM i7-7700; 

– системная плата ASUS H170 Pro; ОЗУ 
32 Гб; 

– SSD-накопитель объемом 250 Гб; 
– НЖМД: Western Digital объемом 

2000  Гб, Seagate объемом 750  Гб, Seagate 
объемом 1500 Гб; 

– блокирующее запись информации на 
НЖМД устройство Tableau;

3 Экспертизу проводил автор статьи.
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– аппаратно-программный комплекс 
Tableau TX1 – устройство, предназначен-
ное для снятия образа или клонирования 
носителей информации с интерфейсами 
подключения SATA и USB (разъемы для под-
ключения источников, т. е. объектов иссле-
дования, имеют блокировку от записи). 

Использовали следующую программную 
конфигурацию: 

– операционная система Windows 10 Pro;
– аппаратно-программный комплекс PC-

3000 Express, предназначенный для работы 
с накопителями на жестких магнитных дис-
ках, имеющих физические и логические по-
вреждения; 

– программа Any Video Converter, пред-
назначенная для работы с видеофайлами; 

– программа DVR Examiner, предназна-
ченная для работы с носителями инфор-
мации, устанавливаемыми в стационарные 
видеорегистроторы.

Ход исследования. 
На первоначальном этапе проводили ос-

мотр упаковки видеорегистратора и ее фо-
тосъемку. Затем осматривали сам видео- 
регистратора, при этом из корпуса видео-
регистратора был извлечен НЖМД. При по-
мощи аппаратно-программного комплек-
са Tableau TX1 создали побитовую копию 
(клон) НЖМД видеорегистратора. Клон 
НЖМД установили обратно в видеорегис-
тратор. 

При включении видеорегистратора4 и  
загрузки его системы управления устано-

4 В постановлении о назначении экспертизы имелось 
разрешение на применение экспертом разрушающих 
методов исследования.

вили, что НЖМД-клон распознается систе-
мой, но видеозаписей при этом не имеется. 

В результате изучения с использовани-
ем шестнадцатеричного редактора (HEX-
редактора), входящего в состав аппаратно-
программного комплекса PC-3000 Express, 
структуры НЖМД-клона установили, что на 
нем имеются данные, относящиеся, вероят-
но, к видеозаписям. При этом схожая струк-
тура имелась практически по всему объему 
секторов НЖМД (рис.  1), за исключением 
некоторых начальных секторов, отведенных 
под нужды файловой системы.

Изучение инструкции по эксплуатации 
видеорегистратора на официальном сайте 
разработчика показало, что представлен-
ная на исследование модель конвертирует 
видеозаписи в формат .avi непосредствен-
но средствами самого видеорегистратора, 
соответствующего «плеера» не имеет. В 
результате исследования НЖМД средства-
ми программы DVR Examiner установили, 
что программа идентифицирует носитель 
информации, определяет тип его файло-
вой системы, но не может получить доступ 
к имеющимся на НЖМД видеозаписям. Та-
ким образом, провести информационное 
исследование НЖМД видеорегистратора 
средствами самого видеорегистратора, а 
также имеющимися в распоряжении у экс-
перта программными средствами, пред-
назначенными для работы с носителями 
информации видеорегистратора, не пред-
ставляется возможным. 

Одним из способов решения поставлен-
ного вопроса может быть попытка понять 
логику размещения видеозаписей в секто-
ра НЖМД – каким образом и по какому ал-

Рис. 1. Структура данных на НЖМД исследуемого видеорегистратора
Fig.1. Data structure on the HDD of the investigated video recorder



Экспертная практика

Теория и практика судебной экспертизы Том 16, № 1 (2021)120

горитму система видеорегистратора запи-
сывала данные на НЖМД. 

Для этого вновь использовали HEX-
редактор из состава аппаратно-программ-
ного комплекса PC-3000 Express, средства-
ми которого проводили анализ данных в 
секторах с целью поиска подобия структу-
ры, т. е. определенной логики в построении 
данных. 

Стоит отметить, что данный процесс 
может быть достаточно трудоемким и за-
тратным по времени. В рассматриваемом 
примере размер одного сектора составлял 
512 байт. Таким образом, для исследуемого 
НЖМД объемом в 250 Гб, количество секто-
ров составляло 25 000 0000 000/512 – около 
500 000 000. (рис. 2), каждый из которых не-
обходимо было просмотреть, чтобы понять, 
где начинаются и где заканчиваются видео-
потоки. 

Такая задача кажется непосильной, и ее 
решение отнимет много времени. Поэтому 
предположили, что сам видеорегистратор, 
хоть и является неким подобием компьюте-
ра, но не относится к устройству, способно-
му на сложные операции, ввиду слабого по 
производительности процессора, неболь-
шого объема постоянной и оперативной па-
мяти. В совокупности с изложенным выше, 
а также принципом цикличности записи, 
можно допустить, что запись всегда начина-
ется с начальных секторов диска (исключая 
сектора, занимаемые файловой системой и 
прочими служебными данными) и идет по-
следовательно к конечным секторам. При 
заполнении всех секторов, запись начина-
ется снова с начальных секторов, и далее – 
по кругу (рис. 3). 

Рис. 2. Графическое представление секторов НЖМД
Fig. 2. Graphic representation of an HDD’s sectors

Рис. 3. Графическое представление примера записи информации на НЖМД видеорегистратором 
Fig. 3. Graphic representation of an example of data record on an HDD by a video recorder
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Таким образом, в процессе анализа сек-
торов в начале НЖМД была найдена струк-
тура, похожая на начало контейнера (рис. 4). 

Посекторный анализ позволил опреде-
лить окончание этого контейнера (рис. 5) и 
следующий за ним ряд пустых секторов, а 
затем опять похожую на начало контейнера 
структуру. 

Поскольку стали известны сектора раз-
мещения начала и окончания контейнера 
с предполагаемой видеозаписью, сред-
ства аппаратно-программного комплекса 
PC-3000 Express позволили выделить этот 
фрагмент и сохранить его на компьютере 
эксперта в виде файла.

В результате подбора соответствующе-
го кодека (для большинства стационарных 
видеорегистраторов используется способ 
сжатия видеопотока в формат H.264) уда-
лось запустить сохраненный файл на стен-
довом компьютере эксперта. Данный файл 
содержал запись с камеры видеонаблюде-
ния. Для удобства просмотра файл с видео-
записью средствами программы Any Video 
Converter был переконвертирован в формат 
.avi. 

Дальнейший поиск и извлечение осталь-
ных видеозаписей проводили аналогичным 
образом. 

Таким образом, в результате исследо-
вания видеорегистратора были найдены 
необходимые видеофайлы. Сложность и 
необычность данного подхода заключалась 
прежде всего в специфике файловой систе-
мы НЖМД видеорегистратора и отсутствии 

универсального программного обеспече-
ния для его исследования. Однако, предло-
женный метод хоть и сложнее, но позволя-
ет более детально разобраться в ситуации 
и, как следствие, провести более полное 
исследование. Еще один аргумент в поль-
зу данного метода заключается в том, что 
программа при анализе видеопотока может  
пропустить файл с отсутствующим окон-
чанием. Такая ситуация может возникнуть 
при внезапном отключении питания видео- 
регистратора. «Ручной» метод позволит 
увидеть и в некоторых случаях восстановить 
целостность «недописанного» файла путем 
добавления в его структуру окончания. Дан-
ная процедура не будет являться измене-
нием файла, поскольку не затрагивает его 
пользовательские данные, а лишь восста-
навливает его целостность путем добавле-
ния системных данных. 

Заключение
Приведенное исследование показало, 

что существующие подходы к исследова-
нию стационарных видеорегистраторов 
сводятся лишь к извлечению информации 
средствами самих видеорегистраторов 
или их программного обеспечения. С одной 
стороны, для решения большинства задач, 
связанных с данными объектами исследо-
вания, этого достаточно, но с другой – су-
ществующий подход не учитывает сторон-
них факторов, связанных с физическим раз-
рушением объекта исследования, будь то 
сам видеорегистратор или установленный в 

Рис. 4. Структура данных на НЖМД исследуемого видеорегистратора (начало контейнера)
Fig. 4. Data structure on the HDD of the investigated video recorder (beginning of the container)

Рис. 5. Структура данных на НЖМД исследуемого видеорегистратора (окончание контейнера)
Fig. 5. Data structure on the HDD of the investigated video recorder (end of the container)
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него носитель информации. Как следствие, 
задача получения видеозаписи при наличии 
физических повреждений становится прак-
тически нерешаемой [13–15]. 

На сегодняшний день в ФБУ РФЦСЭ при 
Минюсте России был применен новый спо-
соб исследования стационарного видеоре-
гистратора, что позволило решить постав-
ленную перед экспертом задачу – поиск и 

сохранение видеофайла. Дальнейшее изу-
чение структуры размещения видеозаписей 
на НЖМД видеорегистраторов различных 
марок, моделей и производителей позволит 
установить, является ли данный подход уни-
версальным, и возможно ли его применение 
в дальнейшем уже в статусе рекомендован-
ного к широкой экспертной практике. 
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Язык судебной экспертизы  
и экспертные понятия

Для юридической науки вообще и для 
судебной экспертизы в частности очень 
важна точность (четкость) в понятиях и 
суждениях, поскольку каждое употребле-
ние того или иного суждения или понятия 
влечет за собой определенные правовые 
последствия.

В судебной экспертизе языку эксперта, 
используемым им понятиям всегда уделя-
лось большое внимание. Так, авторы мо-
нографии «Теория судебной экспертизы 
(Судебная экспертология)» указывают, что 
учение о средствах и формах коммуника-
ций при производстве судебных экспертиз 
и в информационных процессах является 
важной составляющей общей теории су-
дебной экспертологии. Центральная часть 
этого учения – «язык эксперта», система 
экспертных понятий и обозначающих их 
терминов, проблемы формализации и уни-
фикации экспертного языка [1, с. 56]. В эн-
циклопедическом словаре теории судеб-
ной экспертизы для выражения той же си-
стемы понятий используется термин «язык 
судебной экспертизы», под которым пони-
мается система общих и частных понятий 
и правил их использования, предназна-
ченная для оптимального и эффективного 
проведения экспертного исследования, 
описания этого процесса и представления 
его результатов [2, с.  434]. Термин «язык 
судебной экспертизы» близок и другим 
исследователям. Так, Т.В. Толстухина с со-
авторами предлагает следующее его опре-
деление: язык судебной экспертизы – это 
специальная знаковая система, выступа-
ющая средством реализации научного и 
практического мышления, обусловленно-
го методологией судебной экспертизы, и 
понятийно согласуемая с общей системой 
судопроизводства» [3, с.  651]. Представ-
ляется, что понятие «язык судебной экс-
пертизы» в предложенных формулировках 
более приближено к практике производ-
ства экспертиз по сравнению с понятием 
«язык эксперта».

А.И.  Винберг и Н.Т.  Малаховская еще в 
1979 году отмечали, что теория судебной 
экспертологии должна строиться на чет-
ких научных понятиях [4, с.  8]. Как указы-
вает В.О. Кузнецов со ссылками на других 
исследователей, в теории судебной экс-
пертизы термин «экспертное понятие» 
понимается двояко. С одной стороны, он 
рассматривается как категория языка су-

дебной экспертизы, с другой – экспертные 
понятия рассматриваются как понятия, 
полученные в результате трансформации 
данных «материнских» наук в зависимо-
сти от юридического значения. Такое по-
нимание характерно лишь для части родов 
(видов) судебной экспертизы, где имеет 
место опосредованная связь между базо-
вой наукой и судебной экспертизой [5]. В 
настоящее время существует понимание 
того, что для судебного эксперта язык яв-
ляется своего рода инструментом. Пра-
вильное использование этого инструмента 
в значительной мере зависит от развития и 
совершенствования понятийного аппарата 
теории, от содержательной стороны рас-
крываемых терминов [1, с. 57].

Важность развития и совершенствова-
ния языка судебной экспертизы подчерки-
вается во многих публикациях (см., напри-
мер, [6–8]). Как указывает О.А. Крестовни-
ков, сегодня перед судебной экспертизой 
(ее общей теорией) как специальной обла-
стью знания в качестве одного из приори-
тетных направлений теоретико-методоло-
гической работы стоит задача разработки 
и уточнения ее понятийного (категориаль-
ного, терминологического) аппарата [9]. 
Можно добавить, что такие же задачи стоят 
и перед каждым классом, родом, видом су-
дебных экспертиз.

Многие термины в области судебной 
экспертизы содержат синтез двух начал 
(сторон): юридических и естественнона-
учных. Это заметил А.Р. Шляхов еще 40 лет 
назад [10]. А.И.  Винберг и Н.Т.  Малахов-
ская продолжили эту мысль следующим 
образом. По их мнению, общенаучные по-
нятия обычно возникают на стыках наук в 
процессе развития комплексных проблем. 
Таков же процесс образования понятий и 
в судебной экспертологии, которая вбира-
ет в себя научные основы многочисленных 
отраслей знаний – предметных судебных 
наук, отражающих все усиливающуюся 
тенденцию комплексного исследования 
вещественных доказательств, а также при-
менение современных возможностей хи-
мии, физики, биологии, кибернетики, ма-
тематики и других наук при изучении раз-
личных объектов исследования судебных 
экспертиз и необходимых для решения 
экспертных задач [4, с. 12]. 

Рассмотрим вопрос формирования экс-
пертных понятий более подробно на при-
мере судебно-экологической экспертизы 
(СЭЭ).
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Экспертные понятия и судебно-
экологическая экспертиза

Как указывает О.А. Петрухина, расследо-
вание каждого экологического преступле-
ния предполагает обязательное назначе-
ние и проведение судебно-экологической 
экспертизы [11, с.  254]. Под СЭЭ принято 
понимать практическую деятельность, со-
стоящую в исследовании негативного ан-
тропогенного воздействия на конкретные 
(локальные) объекты окружающей среды 
и осуществляемую в процессе уголовного, 
гражданского, арбитражного или админи-
стративного судопроизводства [12, с. 411].

В судебно-экологической экспертизе 
при соединении юридических и естествен-
нонаучных специальных знаний также фор-
мируются свои экспертные понятия. 

В главе 26 УК РФ1 содержатся составы 
экологических преступлений, в которых ис-
пользуются следующие юридические поня-
тия:

– существенное изменение радиоактив-
ного фона (ст. 246); 

– массовая гибель животных (ст. 246, ч. 2 
ст. 247, ч. 1 ст. 248, ч. 2 ст. 250); 

– угроза причинения существенного вре-
да окружающей среде (ч. 1 ст. 247);

– загрязнение, отравление или зараже-
ние окружающей среды (ч. 2 ст. 247);

– существенный вред животному или 
растительному миру, рыбным запасам, лес-
ному или сельскому хозяйству (ч. 1 ст. 250);

– загрязнение или иное изменение при-
родных свойств воздуха (ч. 1 ст. 251);

– загрязнение морской среды (ч. 1 ст. 252);
– существенный вред водным биологи-

ческим ресурсам, окружающей среде, зо-
нам отдыха (ч. 2 ст. 252);

– отравление, загрязнение или иная пор-
ча земли (ч. 1 ст. 254);

– вред окружающей среде (ч. 1 ст. 254);
– ущерб (ч. 1 ст. 255, ч. 1 ст. 256, ч. ч. 2 и 

4 ст. 261);
– массовая гибель рыбы или других вод-

ных биологических ресурсов (ч. 1 ст. 257);
– ущерб лесным насаждениям (примеча-

ние к ст. 260).
В УК РФ отсутствуют определения вы-

шеуказанных понятий. Некоторые термины, 
которые можно использовать применитель-
но к экологическим преступлениям и иным 
экологическим правонарушениям, опреде-
лены в базовом экологическом законе Рос-
сии – Федеральном законе от 10.01.2002 

1 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 
№ 63-ФЗ (ред. от 30.12.2020).

№  7-ФЗ «Об охране окружающей среды» 
Так, согласно статье 1 этого закона: 

• вред окружающей среде – негативное 
изменение окружающей среды в результате 
ее загрязнения, повлекшее за собой дегра-
дацию естественных экологических систем 
и истощение природных ресурсов;

• загрязнение окружающей среды – по-
ступление в окружающую среду вещества и 
(или) энергии, свойства, местоположение 
или количество которых оказывают нега-
тивное воздействие на окружающую среду;

• окружающая среда – совокупность 
ком-понентов природной среды, природ-
ных и природно-антропогенных объектов, а 
также антропогенных объектов;

• природная среда – совокупность ком-
понентов природной среды, природных и 
природно-антропогенных объектов;

•  компоненты природной среды – земля, 
недра, почвы, поверхностные и подземные 
воды, атмосферный воздух, растительный, 
животный мир и иные организмы, а также 
озоновый слой атмосферы и околоземное 
космическое пространство, обеспечиваю-
щие в совокупности благоприятные условия 
для существования жизни на Земле;

•  природный объект – естественная эко-
логическая система, природный ландшафт 
и составляющие их элементы, сохранившие 
свои природные свойства.

Разъяснения некоторых понятий, ис-
пользуемых в главе 26 УК РФ, содержатся 
также в постановлении Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации от 18.10.2012 
№ 21 «О применении судами законодатель-
ства об ответственности за нарушения в об-
ласти охраны окружающей среды и приро-
допользования». Например, в пункте 6 ука-
занного постановления объясняется, когда 
имеет место создание угрозы причинения 
существенного вреда здоровью человека 
или окружающей среде (см. ч. 1 ст. 247 УК 
РФ). В пункте 7 уточняется, результатом 
каких нарушений может быть загрязнение, 
засорение, истощение поверхностных или 
подземных вод, источников питьевого во-
доснабжения либо иное изменение их при-
родных свойств (см. ст. 250 УК РФ), а также 
как должен решаться вопрос о признании 
размера причиненного вреда животному 
или растительному миру, рыбным запасам, 
лесному или сельскому хозяйству суще-
ственным. В пункте 15 разъясняется, что 
следует понимать под лесными насаждени-
ями (см. ст. 260 и 261 УК РФ). 
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Все понятия, речь о которых шла выше, 
являются юридическими, поскольку сфор-
мулированы в законодательных актах. Для 
квалификации действий лица по соответ-
ствующей статье УК РФ необходимо уста-
новить, совершило ли оно преступление, 
то есть те деяния, которые указаны в этой 
норме УК РФ. Это прерогатива правопри-
менительных органов. Эксперты не вправе 
делать такие выводы, в противном случае 
они выходят за пределы своей компетен-
ции. Поэтому в заключениях эксперта по су-
дебно-экологическим экспертизам не мо-
гут использоваться юридические понятия, 
указанные в УК РФ. Экспертам-экологам 
нужно оперировать экспертными понятия-
ми, смысл которых сходен с аналогичными 
юридическими понятиями.

Ряд экспертных понятий, необходимых 
для целей СЭЭ, сформулирован в ГОСТ Р 
58081-2018 «Судебно-экологическая экс-
пертиза. Термины и определения», кото-
рый утвержден приказом Росстандарта от 
21.02.2018 № 92-ст и введен в действие 
01.09.2018 (далее также – ГОСТ).

Следует отметить, что стандартизация 
в судебной экспертизе – это важный путь 
обеспечения научных, достоверных и точ-
ных результатов судебно-экспертного про-
цесса, а также минимизации риска ошибок 
[13, с.  187]. Стандартизация терминов и 
определений судебной экспертизы в це-
лом и судебно-экологической экспертизы 
в частности является одним из этапов фор-
мирования языка судебной экспертизы. 
К способам такого формирования можно 
причислить унификацию терминологии, ис-
пользуемой в разных родах (видах) судеб-
ной экспертизы, в том числе путем ее за-
крепления в нормативно-правовых актах и 
национальных стандартах [14, с. 904].

Как указано в разделе «Введение» ГОСТа, 
термины, приведенные в стандарте, отра-
жают систему понятий СЭЭ. Для каждого 
понятия установлен один стандартизован-
ный термин, у которого могут быть синони-
мы. Согласно разделу 1 ГОСТа, термины, 
устанавливаемые этим стандартом, ре-
комендуются для применения во всех ви-
дах документации и литературы в области 
СЭЭ, входящих в сферу действия работ по 
стандартизации и (или) использующих ре-
зультаты этих работ. Требования стандар-
та распространяются на деятельность как 
государственных, так и негосударственных 
судебных экспертов. 

В пункте 22 ГОСТа содержится опреде-
ление СЭЭ, под которой понимается про-
цессуальное действие лиц, обладающих 
специальными знаниями, которые дают за-
ключение, отражающее ход и результаты 
исследования антропогенного воздействия 
на объекты окружающей среды. При этом 
к специальным знаниям при производстве 
судебно-экологической экспертизы отно-
сятся знания в области экологии и смежных 
естественных, технических, экономических 
наук.

Кроме того, в указанном стандарте при-
ведены такие понятия, как антропогенное 
загрязнение ландшафта, антропогенно-из-
мененный ландшафт, антропогенный источ-
ник загрязнения, биологическое сообще-
ство (биоценоз), вредное вещество, город-
ская почва (урбанозем), длительность есте-
ственного периода восстановления, есте-
ственный биоценоз, захламление земель, 
искусственный биоценоз, механическое 
нарушение почвенного покрова, негативное 
антропогенное воздействие, последствия 
экологических нарушений, почва, рекульти-
вация земель, угроза причинения экологи-
ческого вреда, ущерб, нанесенный объекту 
окружающей среды, экологический вред и 
др.

В некоторых из приведенных выше экс-
пертных понятий в большей степени про-
является влияние естественных наук (на-
пример, в таких, как почва, биологическое 
сообщество (биоценоз), естественный био-
ценоз, искусственный биоценоз). Другие 
находятся на стыке естествознания и юри-
дической науки (к примеру, экологический 
вред, негативное антропогенное воздей-
ствие, антропогенное загрязнение ланд-
шафта). 

В настоящее время термины, содержа-
щиеся в ГОСТе, не в полной мере применя-
ются при производстве СЭЭ. Так, в заклю-
чениях эксперта, подготовленных в лабора-
тории судебно-экологической экспертизы 
ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России, исполь-
зуется экспертное понятие «вред с экологи-
ческой точки зрения», хотя в пункте 25 ГОСТ 
содержится понятие «экологический вред», 
под которым понимается негативное изме-
нение объекта окружающей среды, вызван-
ное антропогенным воздействием на него в 
результате хозяйственной и иной деятель-
ности. 

Также хотелось бы обратить внимание на 
то, что в пункте 24 ГОСТа закреплено поня-

file:///F:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/consultantplus://offline/ref=811AED37A072892133171CCF612D2756D9F86BE7EC864332A0BECAA50E6AF25B92834C648C0770AA047151BB25P2o4L
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тие «ущерб, нанесенный объекту окружаю-
щей среды», то есть фактические экологи-
ческие, экономические, социальные поте-
ри, возникшие в результате хозяйственной 
и иной деятельности человека. Ранее отме-
чалось, что понятие «ущерб» является юри-
дическим (оно определяется статьей 15 ГК 
РФ2). Поэтому при производстве СЭЭ дан-
ное понятие не используется (эксперт опре-
деляет не размер ущерба, а стоимость вос-
становления объекта окружающей среды) 
[15, с. 76]. Однако термин «ущерб, нанесен-
ный объекту окружающей среды» является 
уже экспертным понятием, которое может 
быть внедрено в практику производства су-
дебно-экологических экспертиз.

2 Гражданский кодекс Российской Федерации (часть пер-
вая) от 30.11.1994 № 51-ФЗ (ред. от 08.12.2020). 

Заключение
Процесс формирования языка судебной 

экспертизы, в том числе и СЭЭ, продолжа-
ется. Принятие ГОСТ Р 58081-2018 «Судеб-
но-экологическая экспертиза. Термины и 
определения» – очередной этап данного 
процесса. Если ранее экспертные понятия 
в рамках СЭЭ формировались по мере воз-
никновения надобности в них, их определе-
ния часто не были сформулированы, то те-
перь в ГОСТе изложены часто применяемые 
понятия СЭЭ и их определения. Представ-
ляется, что в практику производства СЭЭ 
нужно постепенно внедрять экспертные 
понятия, установленные ГОСТом. Со вре-
менем можно прогнозировать изменение 
и дополнение существующего ГОСТа с уче-
том экспертной практики.
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Ежегодные статистические данные сви-
детельствуют о крайне низкой раскрыва-
емости преступлений в нашей стране. Как 
заметил Президент России В.В. Путин, вы-
ступая на коллегии МВД России 28 февраля 
2019 г., практически каждое второе престу-
пление остается нераскрытым. 

Изменились, но не к лучшему, показатели 
деятельности правоохранительных органов 
и в 2019 г. Из 494 092 зарегистрированных 
тяжких и особо тяжких преступлений рас-
крыто лишь 212  259 (42,9  %) – их раскры-
ваемость снизилась на 0,8 %1. Разумеется, 
тому есть множество причин: как внешнеси-
стемных, так и внутрисистемных. 

Прошлое,  
предопределившее настоящее

Заимствование достижений естествен-
ных и технических наук, а также реализация 
их возможностей для раскрытия и рассле-
дования преступлений всегда рассматрива-
лись как одна из основных задач кримина-
листики, а их практическое использование 
в указанных целях изначально обеспечива-
лось в форме экспертно-криминалистиче-
ской и судебно-экспертной деятельности 
(ЭКД и СЭД). В России это наглядно про-
явилось введением так называемой уголов-
ной (антропологической в 1890 г. и дактило-
скопической в 1906 г.) регистрации, которая 
сначала осуществлялась в местах лишения 
свободы2. При этом сотрудники регистра-
ционных бюро проводили сравнительные 
(идентификационные) исследования ре-
гистрируемых объектов. По существу, это 
были первые криминалистические (судеб-
ные) экспертизы, выполняемые в государ-
ственных учреждениях [1, 2]. Однако почти 
два десятилетия спустя стало понятно, что 
указанная регистрация – это прежде все-
го средство раскрытия преступлений, чем 
Минюст России не занимался как в то вре-
мя, так и сейчас. В результате было при-
нято обоснованное решение о передаче 
уголовной регистрации в ведение органов 
полиции (1908  г.). Для ее повсеместного 
внедрения была создана широкая сеть тер-
риториальных регистрационных бюро, со-
трудники которых привлекались в том числе 
для участия в осмотрах мест происшествий 
и оказания технической помощи при произ-
водстве иных следственных действий [1].

1 Состояние преступности в России за январь–декабрь 
2019 года. М.: ГИАТЦ МВД России, 2020.
2 В те годы места лишения свободы находились в ведении 
Министерства юстиции России.

Представляется, что этот факт убеди-
тельно свидетельствует не в пользу вы-
сказываемых предложений относительно 
объединения всех судебно-экспертных 
учреждений (СЭУ) в нашей стране, вклю-
чая правоохранительные министерства и 
ведомства, в единую судебно-экспертную 
службу в системе Минюста России (по при-
меру Республики Казахстан), или же созда-
ния организационно обособленного коми-
тета судебных экспертиз (как было сделано 
в Республике Беларусь) [3].

Следует заметить, что практически в то 
же время (1893 г.) была организована пер-
вая в России государственная судебно-
фотографическая лаборатория при проку-
роре Санкт-Петербургской судебной пала-
ты, которая в 1912 г. была преобразована в 
кабинет научно-судебной экспертизы при 
том же ведомстве. Однако это учреждение 
оставалось в России единственным и не 
могло значимо влиять на судебно-эксперт-
ную практику [2].

Таким образом, возникнув фактически 
по общей причине из одного источника, 
преодолевая организационные «заблуж-
дения», берут свое начало ЭКД и СЭД, так 
же как и осуществляющие их разноведом-
ственные экспертно-криминалистические 
подразделения (ЭКП) и СЭУ [4]. При этом, 
будучи гласным, законодательно опреде-
ленным средством доказывания, судебная 
экспертиза изначально приобрела широкое 
признание и популярность в уголовном су-
допроизводстве вне зависимости от ведом-
ства, в котором она проводилась. 

В Советской России (март 1919 г.) в Цен-
тророзыске был создан кабинет судебной 
экспертизы. Но уже через год стало оче-
видно, что такое название не соответствует 
задачам учреждения. В результате кабинет 
был переименован в научно-технический 
подотдел, а затем отдел Центророзыска. В 
его обязанности, кроме производства су-
дебных (криминалистических) экспертиз, 
вменялось ведение уголовной регистра-
ции, участие в осмотрах мест происше-
ствий и производство иных следственных 
действий, оказание научно-технической и 
консультативной помощи работникам опе-
ративно-розыскных аппаратов, обучение их 
научным методам раскрытия и расследова-
ния преступлений [5].

Позже были созданы Кабинет судебной 
экспертизы в Харькове (1923  г.), Институт 
криминалистики и судебной экспертизы в 
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Минске (1929 г.), криминалистические лабо-
ратории для учебных целей в ряде юридиче-
ских вузов Москвы, Ленинграда, Саратова, 
которые иногда выполняли судебные экс-
пертизы для судов и органов прокуратуры. В 
1944 г. была организована Центральная кри-
миналистическая лаборатория Наркомю-
ста СССР, но в 1946 г. ее передали в состав 
Всесоюзного института юридических наук. В 
1962 г. на ее базе был создан Центральный 
научно-исследовательский институт судеб-
ных экспертиз – головное учреждение в си-
стеме уже существовавших к тому времени 
в стране более сорока судебно-экспертных 
лабораторий, а в некоторых союзных респу-
бликах – институтов. И все же научно-техни-
ческий отдел (НТО) милиции по-прежнему 
проводил большинство криминалистических 
экспертиз, назначаемых в стране по уголов-
ным делам.

Развитие НТО милиции и СЭУ Минюста 
России с момента их возникновения не от-
личалось стабильностью. Изменялись на-
звания учреждений, цели и содержание 
их деятельности, ведомственная принад-
лежность и положение в организационной 
структуре соответствующих ведомств, что 
главным образом было следствием недо-
оценки их роли в раскрытии и расследо-
вании преступлений, а по большому счету 
свидетельствовало об отсутствии научно 
обоснованной государственной политики в 
области научно-технического обеспечения 
уголовного судопроизводства.

Бесплодные дискуссии,  
ошибочные решения

Начало активного формирования систе-
мы СЭУ Минюста СССР пришлось на время 
разоблачения культа личности и борьбы с 
его последствиями (конец 50-х и 60-е годы 
прошлого века). В этих условиях НТО мили-
ции, прямо скажем, голословно обвиняли в 
нарушениях социалистической законности 
и даже в причастности к репрессиям 30-х 
годов. 

Заметим, что в 1960 г. Министерство вну-
тренних дел (МВД) СССР было упразднено, 
а созданные прежде в МВД республик3 НТО 
милиции расформированы. Четверть со-
трудников сократили, а остальных «укрыли» 
в оперативно-технических отделах вместе с 
инженерами по связи. Серьезно обсужда-
лись предложения вовсе запретить произ-
водство экспертиз в правоохранительных 

3 Позже переименованы в Министерства охраны обще-
ственного порядка.

органах, но законодатель лишь ограничил 
их деятельность, приняв дополнение к ст. 67 
УПК РСФСР (п. 3а), тем самым запретив на-
значать экспертизы лицам, участвовавшим 
в осмотре места происшествия по тому же 
уголовному делу (1966  г.). В действующем 
УПК РФ такое предписание отсутствует, что 
само по себе свидетельствует о его наду-
манности, если не сказать абсурдности с 
точки зрения организации раскрытия и рас-
следования преступлений. 

Никто в то время не говорил, что экспер-
ты НТО милиции по определению не могли 
участвовать в идеологически мотивирован-
ных репрессиях в отношении определен-
ных социальных групп населения: бывших 
царских офицеров, церковнослужителей, 
кулаков, троцкистов и др. Для установления 
и доказывания их «вины» не требовались 
ни экспертизы, ни эксперты. К тому же не 
учитывалось, что началу репрессий пред-
шествовало создание НКВД СССР (1934 г.), 
где было два главных управления – госу-
дарственной безопасности и рабоче-кре-
стьянской милиции. Причем штатная чис-
ленность сотрудников первого управления 
кратно превосходила численность второго. 
Из общего количества граждан, пригово-
ренных к смертной казни в 1937–1938 гг. так 
называемыми тройками, в состав которых 
представители милиции не входили, мень-
ше девяти процентов было по делам, под-
следственным милиции (бандитизм, убий-
ства, вооруженные разбои и т. п.) [6].

Теперь об этой трагической странице 
истории нашей страны и ее правоохрани-
тельных органов можно было не вспоми-
нать, если бы тогда ее не использовали бор-
цы с культом личности в качестве основного 
аргумента для обоснования явно ошибоч-
ных, а в результате разрушительных орга-
низационных и правовых решений в отно-
шении НТО милиции, и если бы до сих пор 
ее иногда не представляли в научной лите-
ратуре с тех же ошибочных обвинительных 
позиций и не использовали при анализе и 
оценке современных проблем организации 
деятельности СЭУ Минюста России и ЭКП 
системы МВД России, да и в целом про-
блем криминалистики [7].

Возникшие по этой причине 60 лет на-
зад межведомственные противоречия 
между правоприменителями (Министер-
ством юстиции СССР, Генеральной проку-
ратурой СССР, Верховным судом СССР), с 
одной стороны, и правоохранителями (МВД 
СССР, КГБ СССР) – с другой, не разрешены 
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до сих пор, по существу став барьером при 
рациональном решении организационных и 
правовых проблем как СЭД, так и ЭКД. В на-
стоящее время более чем очевидно, что из-
бранные тогда методы и средства укрепле-
ния СЭД путем разрушительного воздей-
ствия на ранее сформированную и в целом 
успешно действующую систему НТО мили-
ции нельзя признать обоснованными. Толь-
ко при рациональном сочетании этих видов 
деятельности возможно формирование и 
успешное функционирование системы на-
учно-технического обеспечения уголовного 
судопроизводства. 

Длительные, бескомпромиссные, а по-
тому бесплодные дискуссии по этому пово-
ду стали основной причиной затянувшегося 
решения о новом федеральном законе о 
СЭД, проект которого в первом чтении рас-
смотрен в Государственной Думе Россий-
ской Федерации еще в 2013 г. Остаются не 
имплементированными в отечественное за-
конодательство положения резолюции Ко-
миссии ООН по предупреждению преступ-
ности и уголовному судопроизводству «О 
судебно-экспертной деятельности», приня-
той в 2010 г.

Судебная экспертиза – и только?
Стремление правоприменителей и пред-

ставителей судебно-экспертного сообще-
ства создать в нашей стране мощную, дей-
ственную, отвечающую международным 
требованиям систему СЭУ вполне объяс-
нима тогда, но эта проблема актуализиро-
валась в настоящее время в условиях ры-
ночной экономики и глобализации между-
народных отношений. Судебная экспертиза 
как средство доказывания часто использу-
ется в разрешении межгосударственных 
экономических споров при установлении 
обстоятельств военных конфликтов. Ее ре-
зультаты, например при решении вопросов 
об экстрадиции из других стран лиц, со-
вершивших преступления в нашей стране, 
оцениваются с учетом требований, предъ-
являемых к ее назначению и производству 
международными правовыми актами. В 
этом смысле судебная экспертиза приоб-
рела черты политико-правовой категории, 
и с этим необходимо считаться4.

Доминирующее положение судебной 
экспертизы, а в определенной мере ее аб-
солютизация как средства доказывания в 

4 Хазиев  Ш.Н. Теоретические основы организации между-
народного сотрудничества в области судебно-экспертной 
деятельности. Дисс. ... докт. юрид. наук. Москва, 2017. 462 с.

уголовном процессе, все более очевидны 
после ее отпочкования от криминалистики в 
виде самостоятельной науки. Дифференци-
ация научных знаний – закономерное явле-
ние в их развитии, но в области прикладных 
наук она неизбежно сопряжена с деформа-
цией, с разрывом традиционной системы 
отношений в той практической деятельно-
сти, которую такие науки призваны обеспе-
чивать. 

В рамках криминалистики экспертиза (в 
то время криминалистическая) выступала 
как элемент экспертно-криминалистиче-
ской деятельности, осуществляемой орга-
нами внутренних дел (ОВД), и изначально 
была ориентирована на содействие право-
охранительным органам в раскрытии и рас-
следовании преступлений с использовани-
ем научно-технических методов и средств. 
Приобретению судебной экспертизой на-
учной самостоятельности предшествовали 
острые и длительные дискуссии (60-е-70-е 
годы прошлого века), тем более что в числе 
отпочковавшихся оказывалась и кримина-
листическая экспертиза, составлявшая до-
вольно объемную и принципиально важную 
часть экспертно-криминалистической дея-
тельности ЭКП ОВД. 

Значительная часть ученых, познавших 
реалии криминалистической практики и 
место в ней экспертизы, определяли его 
по аналогии с предметом криминалисти-
ки, связывая СЭД с обнаружением, фик-
сацией и экспертным исследованием до-
казательств (В.Д. Арсеньев, А.И.  Винберг, 
Б.М.  Комаринец и др.). Однако в итоге 
возобладало мнение, что это наука «о за-
кономерностях формирования, развития 
и функционирования судебно-экспертной 
деятельности… ее комплексного научного 
отражения как единого целого» [8, с.  40–
43].

Получается, да простят меня сторонни-
ки такой точки зрения, что предмет СЭД как 
науки в основе своей выражается в ее само-
обслуживании и самосовершенствовании; 
из него теперь исключены задачи по соби-
ранию следов преступлений, их экспресс-
анализу, предварительному исследованию. 
Из этого следует, что судебная эксперти-
за – это наука для науки. Но фактически 
представляется, что предметом судебной 
экспертизы должно являться содействие 
судебно-следственным органам в установ-
лении истины по уголовным и гражданским 
делам. 
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После внесения упоминавшегося допол-
нения к ст. 67 УПК РСФСР (п. 3а), во испол-
нение содержащегося в нем предписания 
приказом Минюста СССР экспертам СЭУ 
этого ведомства запрещалось принимать 
участие в осмотрах мест происшествий и в 
производстве иных следственных действий. 

Таким образом, после отпочкования су-
дебной экспертизы, включая криминали-
стическую, от криминалистики произошло 
реальное ограничение предмета ее практи-
ческой деятельности, из него была исклю-
чена поисково-познавательная деятель-
ность, связанная с раскрытием и рассле-
дованием преступлений. Следует признать, 
что в определенном смысле для организа-
ции деятельности СЭУ Минюста России это 
оправдано, поскольку в этих учреждениях 
традиционно обеспечивается узкая пред-
метно-экспертная специализация как один 
из важнейших факторов формирования 
профессионализма и компетентности су-
дебных экспертов. Однако при этом проис-
ходила абсолютизация судебной эксперти-
зы в уголовном судопроизводстве, а точнее 
– в его научно-техническом обеспечении. 
Своеобразно и, как нам представляется, не 
лучшим образом проявилось это и в научных 
исследованиях проблем СЭД. На конферен-
циях, круглых столах до сих пор продолжа-
ются дискуссии о предмете «новой науки» и 
даже о ее названии (экспертология, экспер-
тика), как и о праве производства судебных 
экспертиз в правоохранительных органах и 
т. д., и т. п. Еще не так давно (60-70-е годы 
прошлого века) практически все диссерта-
ции по проблемам судебной экспертизы со-
держали если не заключительную главу, то 
параграф о правовой оценке ее результатов 
и их использовании в процессе доказыва-
ния, а иногда в решении розыскных задач. 
Сегодня, за редким исключением, этого нет 
[9].

Пока не видно определенности в реше-
нии организационных и правовых проблем 
СЭД, особенно в общей системе научно-
технического обеспечения уголовного су-
допроизводства со стороны исполнитель-
ной и законодательной власти. Приведем 
наглядные примеры.

1. В Федеральной целевой программе 
«Развитие судебной системы России на 
2013–2024 годы», утвержденной Постанов-
лением Правительства России от 27.12.2012 
№ 1406 (в ред. от 29.12.2020), речь идет о 
модернизации СЭД, осуществляемой госу-
дарственными СЭУ Минюста России, а СЭУ 

других ведомств даже не упоминаются. И 
это несмотря на то, что годом ранее в феде-
ральном законе от 07.02.2011 г. № 3-ФЗ «О 
полиции» в перечне основных направлений 
деятельности этого правоохранительного 
органа (п.  12 ч.  2 ст.  2) обозначено: «осу-
ществление экспертно-криминалистиче-
ской деятельности». 

2. В апреле 2017  г. Генеральная проку-
ратура направила письмо в Совет безопас-
ности Российской Федерации с предложе-
ниями определить меры по завершению 
разработки упомянутого выше проекта 
федерального закона о СЭД и запретить 
производство судебных экспертиз в право-
охранительных органах. А два года спустя 
законодательно разрешено производство 
судебных экспертиз в Следственном коми-
тете Российской Федерации5.

К этой же серии дискуссионных законо-
дательных решений, по нашему мнению, 
относятся: а) разрешение назначать и про-
водить судебные экспертизы до возбужде-
ния уголовного дела (ч.  4 ст.  195 УПК РФ), 
когда для этого фактически еще нет усло-
вий, определенных тем же УПК РФ (ст. 198), 
не говоря уже о низведении судебной экс-
пертизы до уровня проверочного действия; 
б) признание в качестве доказательства за-
ключения и показаний специалиста (п.  3.1 
ч. 2 ст. 74 УПК РФ), данных им без исследо-
вания, то есть на основе пусть и научных, но 
личных субъективных представлений. А уче-
ные, как известно, также иногда ошибаются 
[10]. 

Однако практическая реализация этих 
явно небесспорных предписаний пока не 
стала предметом исследований «новой на-
уки», хотя здесь как раз и очевидны пробле-
мы правовой оценки заключений судебных 
экспертов и их процессуальной независи-
мости. Впрочем, такие исследования, что 
уже отмечалось, не относятся к предмету 
СЭД как науки. 

Об экспертно-криминалистической 
деятельности как она есть

Прошло уже почти 10 лет после издания 
упоминавшегося закона «О полиции», в ко-
тором экспертно-криминалистическая де-
ятельность признается одним из основных 
направлений. Но вот парадокс: до сих пор 

5 Федеральный закон от 26.07.2019 № 224-ФЗ «О внесении 
изменений в Федеральный закон “О государственной су-
дебно-экспертной деятельности в Российской Федерации” 
и Федеральный закон “О Следственном комитете Россий-
ской Федерации”» // Российская Газета. 31.07.2019 №  166 
(7924).
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в экспертно-криминалистической службе 
МВД России, призванной осуществлять эту 
деятельность, не проведено научных иссле-
дований в целях формирования однознач-
ного, научно обоснованного представления 
о методологически важнейших, сущност-
ных категориях ЭКД: понятии, содержа-
нии, системе, задачах, организационном и 
правовом обеспечении, ее соотношении с 
СЭД. Получается, что ЭКЦ МВД России осу-
ществляет организационно-методическое 
руководство деятельностью, не имея о ней 
системного представления [4].

Следует ли при этом удивляться, что ЭКД 
остается непонятой в правоприменитель-
ных министерствах и ведомствах страны, 
которые настойчиво, начиная с 60-х годов 
прошлого века, добиваются запрета произ-
водства экспертиз в ЭКП ОВД? Непонима-
нием истинного значения ЭКД в раскрытии 
и расследовании преступлений объясняет-
ся крайне низкая результативность участия 
экспертов этих подразделений в осмотрах 
мест происшествий (в среднем с каждого 
из них изымается немногим более одного 
следа). А практика дисциплинарного сти-
мулирования привела к увеличению фактов 
изъятия с мест происшествий объектов, 
причинно не связанных с событием преступ- 
ления или, что еще хуже, следов, оставлен-
ных самими экспертами, выступающими в 
роли специалистов, и изымаемых ими для 
отчета.

Подобные факты можно объяснить без-
ответственностью таких специалистов, 
отсутствием у них заинтересованности в 
конечном результате, а не только в реше-
нии частной в общем процессе раскрытия 
и расследования преступления ситуативно 
возникшей задачи. В этой связи обращают 
на себя внимание предложения об органи-
зации системного экспертно-криминали-
стического сопровождения расследования 
преступлений специалистами. Примерно 
такая практика формируется в Следствен-
ном комитете Российской Федерации, где 
рядом со следователями действуют следо-
ватели-криминалисты, а вновь созданная 
судебно-экспертная служба организацион-
но от них обособлена. Поучителен в этом 
отношении опыт некоторых зарубежных 
стран [11].

Однако реализация данного предложе-
ния в условиях сложившейся сто лет назад 
организации деятельности ЭКП ОВД, когда 
в одном лице совмещены функции специа-
листа и эксперта, практически невозможна. 

К тому же абсолютное большинство экспер-
тов ЭКП системы МВД России профессио-
нально не готово к такой деятельности. Еще 
в середине 80-х годов прошлого столетия 
более 40 % из них – это лица, не имеющие 
юридической, а следовательно и кримина-
листической, подготовки, в большинстве 
своем закончившие вузы естественно-тех-
нического профиля. В настоящее время это 
три четверти штатной численности соот-
ветствующих подразделений. 

Следует отдать должное: многие из этих 
сотрудников – хорошие эксперты, но узко 
предметники, специализирующиеся на от-
дельных видах экспертиз в условиях лабо-
ратории. Они без должного понимания (не 
тому их учили), а следовательно, и желания 
относятся к работе на месте происшествия, 
где приходится иметь дело с различными 
по природе и механизму образования сле-
дами преступлений, с разнообразными по 
конструкции и по функциональному назна-
чению техническими средствами. Для этого 
необходимы универсальная технико-кри-
миналистическая подготовка и постоянный, 
системно формируемый опыт. Образно го-
воря, самая сложная экспертиза – «это ис-
следование места происшествия», но экс-
пертов этого вида деятельности в ЭКП ОВД 
очень мало. 

При этом и в вузах МВД России гото-
вят не специалистов по ЭКД, а судебных 
экспертов. Например, в Институте судеб-
ных экспертиз (само название говорит о 
многом) Московского университета МВД 
России имени В.Я. Кикотя только на одной 
из многих кафедр со странным названием 
«технико-криминалистическое обеспече-
ние судебно-экспертных исследований» 
преподается что-то, связанное с ЭКД. Но 
опять же без системного представления об 
этой деятельности.

Более чем убедительно об абсолюти-
зации СЭД в экспертно-криминалистиче-
ской службе (ЭКС) МВД России и искаже-
нии вектора ее развития свидетельствует 
проведенная в ЭКЦ МВД России в апреле 
2019  г. научно-практическая конференция, 
посвященная столетнему юбилею службы. 
Естественно было ожидать услышать до-
клад руководства ЭКС МВД России с ана-
лизом исторического опыта ее развития, 
проблем современного состояния, с изло-
жением возможных подходов к их решению. 
Но с первым основным докладом выступи-
ла директор ФБУ РФЦСЭ Минюста России 
С.А.  Смирнова. Естественно, она говорила 
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о важных, требующих своего решения ор-
ганизационных и правовых проблемах, но, 
конечно, СЭД, а не ЭКД. Не изменили этой 
направленности конференции и последую-
щие пленарные выступления ученых – пред-
ставителей судебно-экспертного сообще-
ства и высших учебных учреждений иных 
ведомств [4].

Такое положение в ЭКС МВД России сло-
жилось неслучайно, оно формировалось с 
конца 80-х годов прошлого столетия и во 
многом было предопределено позицией 
руководства службы – лиц с образованием, 
полученным в тех же учебных учреждени-
ях естественно-технического профиля, и с 
опытом ЭКД, приобретенным в научно-ис-
следовательских институтах. Еще в 1988  г. 
В.А. Снетков, в то время начальник экспер-
тно-криминалистического управления МВД 
СССР, писал, что применять технику в ходе 
следственных действий с успехом могут 
сами следователи и дознаватели (в его по-
нимании это самоцель), а «профильными 
функциями» экспертов ЭКС являются про-
изводство экспертиз и исследований, ве-
дение криминалистических учетов [12]. Эту 
руководящую установку с удовольствием 
восприняли его приемники по должности, 
искажая вектор развития ЭКС МВД России, 
возводя в абсолют производство судебных 
экспертиз. 

Ущербность сложившегося положения 
особенно ярко проявилась по мере роста 
штатной численности ЭКП системы МВД 
России (в настоящее время около 17 тысяч 
человек) на фоне крайне скромных в этом 
отношении возможностей криминалисти-
ческой службы Следственного комитета 
Российской Федерации. Это классический 
случай, когда форма (организация) ЭКД и 
СЭД с разноведомственными, к тому же 
противоречивыми подходами оказалась в 
жестком противоречии с их содержанием 
и со стратегией формирования общегосу-
дарственной системы научно-технического 
обеспечения уголовного судопроизвод-
ства.

СЭД и ЭКД: общее и особенное
Представим для начала более опреде-

ленно суть, содержание, назначение и зна-
чение этих видов деятельности в уголовном 
процессе.

Судебная экспертиза возникла и разви-
вается как средство доказывания. Ее значе-
ние в этом качестве проявляется, когда ре-
ально обозначается предмет доказывания: 

признаки преступления, обстоятельства 
его совершения, лицо, подозреваемое в его 
совершении. Она проводится по постанов-
лению уполномоченного на то лица (дозна-
вателя, следователя, судьи) с соблюдением 
довольно жестких, определенных законом 
требований, предъявляемых как к порядку 
ее назначения, так и к судебному эксперту. 
При этом исследования осуществляются, 
как правило, с использованием заранее 
разработанных методик и рекомендован-
ных в них методов, средств, приборных 
комплексов. Иначе говоря, СЭД в своей ос-
нове – это лабораторно-исследовательская 
деятельность.

ЭКД в отличие от СЭД характеризуется 
как двуединая (по содержанию) и поиско-
во-познавательная (по существу) деятель-
ность. Ее цель – это решение задач двух 
групп: а)  собирание следов преступлений 
– источников розыскной и доказатель-
ственной информации, их экспресс-анализ, 
предварительное исследование; б) произ-
водство экспертиз. Первая из них предпо-
лагает участие экспертов ЭКП ОВД (в каче-
стве специалистов) в осмотрах мест проис-
шествий и в проведении иных следственных 
действий, то есть работу в «полевых услови-
ях». При этом по следам устанавливаются 
обстоятельства преступления, способ его 
совершения и признаки причастного к нему 
лица. Так раскрываются преступления «по 
горячим следам», так формируется основа 
доказательственной базы, предопределя-
ющая возможности успешного расследова-
ния уголовного дела. 

Становление и развитие СЭД и ЭКД в 
уголовном судопроизводстве нашей страны 
невозможно представить без учета особен-
ностей формирования и современного со-
стояния уголовного процесса. Как извест-
но, после судебной реформы 1864  г., ут-
верждавшей взамен сословно-розыскного 
судебно-следственное судопроизводство, 
в уголовном процессе России выделялись 
два этапа: первый – предварительного или 
генерального следствия, задачей которого 
было установление факта преступления и 
лица, подозреваемого в его совершении; 
и второй – специальное или формальное 
следствие, характеризуемое действиями 
по проверке уже имеющихся доказательств 
и собиранию дополнительных, достаточных 
для признания лица обвиняемым и прида-
ния его суду. Позже, уже в советской лите-
ратуре по уголовному процессу и кримина-
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листике, выделен и третий этап – заключи-
тельный [13].

Периодизация процесса расследования 
позволяет не только четко уяснить сущность 
и содержание его определенного этапа с 
позиции уголовного процесса и кримина-
листики, но и конкретизировать значимые 
практические рекомендации для оптими-
зации расследования. Иначе говоря, каж-
дый этап расследования имеет свои цели 
и задачи, присущие их решению методы и 
средства, особенности организационного и 
правового обеспечения их использования.

Так, первоначальный этап расследова-
ния характеризуется поисково-познава-
тельной деятельностью, осуществляемой 
прежде всего органами дознания (полиции) 
в целях установления факта преступления 
и лица, подозреваемого в его совершении. 
При этом применяют методы и средства 
собирания и исследования доказательств 
в формах, обеспечивающих неотложность, 
оперативность действий органа дозна-
ния. По этому поводу известный россий-
ский процессуалист И.Я.  Фойницкий еще 
в 1898 г. писал, что «…успех дознания обе-
спечивается всего более возможностью 
проводить его быстро и безостановочно, 
поэтому установление разных формальных 
требований в этой стадии было бы не толь-
ко бесполезно, но и вредно для интересов 
уголовного судопроизводства» [14, с. 404]. 

Отсюда следует вывод: в уголовном 
процессе кроме судебной экспертизы бук-
вально напрашиваются иные формы ис-
следования доказательств. Это может быть 
«следственная экспертиза» или «исследо-
вание специалиста» (по опыту других стран) 
[11]. Но здесь неизбежно возникает вопрос 
о правовом значении доказательств, полу-
ченных на первом этапе расследования, в 
том числе в результате экспертных иссле-
дований. 

Представители судебно-экспертного со- 
общества и их сторонники в правоприме-
нительных органах, судя по всему, остава-
ясь под влиянием идеологизмов 60-летней 
давности, фактически исключают такую 
возможность, возводя в абсолют всего про-
цесса расследования принцип процессу-
альной независимости судебного эксперта, 
который исключает его службу в правоох-
ранительных органах. При этом не прида-
ется значение не только вышеизложенному 
«принципу И.Я. Фойницкого», но и тому оче-
видному факту, что в уголовном процессе 
есть сторона обвинения и сторона защи-

ты. Реализацию их функции обеспечивают 
специально созданные государственные 
органы, в том числе органы дознания и 
следствия, наделенные правом осущест-
влять ЭКД по собиранию, исследованию и 
использованию доказательств.

Отрицать доказательственное значение 
результатов этой деятельности – значит, 
априори выражать недоверие указанным 
государственным органам и, как следствие, 
не придавать значение тому, что на их соз-
дание и функционирование государство 
расходует огромные средства. Кроме того, 
формально дублировать исследования спе-
циалистов или экспертов правоохранитель-
ных органов в форме судебной экспертизы 
не только бесполезно или вредно, но и рас-
точительно. При этом следует учитывать, 
что на втором этапе расследования, когда 
доминирует процесс доказывания обстоя-
тельств преступления и участия в его совер-
шении подозреваемого лица, не только до-
бываются дополнительные доказательства, 
но и проверяются доказательства, получен-
ные на первом этапе расследования, при-
чем с соблюдением установленных законом 
более жестких требований к их форме и со-
держанию, к порядку их получения, оформ-
ления и приобщения к уголовному делу. С 
этих позиций осуществляется их правовая 
оценка в части относимости, допустимости 
и достоверности. 

Заметим, что принцип процессуальной 
независимости судебного эксперта возник 
и выступает как один из принципов в си-
стеме гарантий объективности и справед-
ливости судебного решения (приговора) 
независимого суда. Подчеркнем: не орга-
нов следствия, а суда. В этом отношении 
не просто объяснимы, а вполне оправданы 
особые требования, предъявляемые к ор-
ганизации СЭД и к судебным экспертам. 
Однако, как известно, абсолютной неза-
висимости в условиях личностных, обще-
ственных, да и правовых отношений нет и 
быть не может. Это идеализированная, но 
фактически недостижимая цель, хотя стре-
миться к ней необходимо. В конечном итоге 
эксперты СЭУ Минюста России, так же как 
и эксперты ЭКП ОВД, зависимы от своих 
руководителей, от тех, кто дает им работу, 
кто оплачивает их труд. К тому же не следу-
ет исключать, что экспертный вывод может 
находиться в прямой зависимости от сум-
мы гонорара [15, с. 28–30]. Следовательно, 
принцип процессуальной независимости 
судебного эксперта обеспечивается не его 
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ведомственной принадлежностью, не фор-
мальными запретами выступать в этой роли 
экспертам правоохранительных органов, а 
их ответственностью, уровнем профессио-
нализма и компетентностью, наконец, про-
веряемостью даваемых ими заключений. 

Что делать?
Найти оптимальный ответ на этот во-

прос невозможно без критического анализа 
и оценки прошлого, а также без признания 
деструктивности узковедомственных под-
ходов к решению проблем ЭКД и СЭД, воз-
никших еще в советское время в весьма 
специфических условиях. Судя по дискусси-
ям, длящимся уже шесть десятилетий, суть 
этих проблем, образно говоря, сводится к 
выяснению, в каком ведомстве «экспертизы 
научней, а эксперты независимей». То есть 
эти споры преследуют ведомственно-так-
тические или даже служебно-конъектурные, 
но не стратегические цели. 

Представляется, что криминалисты и 
судебные эксперты не до конца понимают, 
что возникновение и развитие как ЭКД так и 
СЭД были обусловлены реальными потреб-
ностями судебно-следственной практики, 
что одна не исключает существование дру-
гой, более того – только вместе они состав-
ляют основу научно-технического обеспе-
чения уголовного судопроизводства. 

Медленно осознается и тот факт, что ко-
ренные изменения социально-экономиче-
ских отношений в нашей стране в сочетании 
с современными достижениями научно-
технического прогресса обусловили резкие 
негативные количественные и качествен-
ные изменения преступности, которые явно 
сместились в сферу экономики и приоб-
ретают все более высокотехнологичный и 
общественно опасный характер, осваивая 
возможности компьютерных и информаци-
онно-телекоммуникационных технологий. 

Показательный в этом отношении факт: в 
2017 г. в сфере компьютерной информации 
было зарегистрировано 90  587 преступле-
ний, а в 2019 – уже 294 409, т. е. за два года 
количество преступлений увеличилось в три 
раза [16]. По мере цифровизации экономи-
ки очевидна тенденция роста ущерба от та-
ких преступлений, а следовательно, и опас-
ности их для общества и государства. Впро-
чем, очевидно и то, что ни ЭКД, ни СЭД, как 
и осуществляющие их ЭКП системы МВД 
России и СЭУ Минюста России, не могут в 
их современном состоянии адекватно отве-
тить на вызовы современной преступности. 

Непреодолимо тяжелым оказался для них 
не только груз ошибок прошлого, но и не-
согласованных, противоречивых подходов к 
их исправлению. 

В настоящее время стратегическую цель 
развития ЭКД и СЭД невозможно предста-
вить без учета основополагающих правовых 
актов, определяющих перспективы форми-
рования в нашей стране цифровой экономи-
ки [там же], развития искусственного интел-
лекта, которыми на МВД России и Минюст 
России возложена задача создать в 2020  г. 
систему негосударственных экспертных ор-
ганизаций в целях разработки проблем ком-
пьютерной криминалистики [16]. 

Успешно решать обозначенные выше про-
блемы в рамках ЭКД и СЭД разрозненно, с 
позиции узковедомственных представлений 
или корпоративных интересов, вне общей 
системы научно‑технического обеспечения 
уголовного судопроизводства, в настоящее 
время невозможно. Опыт прошлого свиде-
тельствует, что весьма велик риск ошибоч-
ных и даже вредных для судебно-следствен-
ной практики организационных и правовых 
решений. Необходима разработка концеп-
туально нового подхода к формированию го-
сударственной системы научно-техническо-
го обеспечения раскрытия и расследования 
преступлений, включая ЭКД и СЭД.

При этом очень важно в порядке межве-
домственного соглашения, а возможно и на 
законодательном уровне, определить кон-
цептуально важные требования (принци-
пы), которым должна соответствовать такая 
система. Основные из них:

• законность – безусловное соблюдение 
законом установленного порядка осущест-
вления ЭКД и СЭД;

• прагматизм – ориентация на решение 
реально существующих и ситуационно (по-
этапно) проявляющихся проблем процесса 
раскрытия и расследования преступлений;

• экономичность – системно осмыслен-
ное решение вопросов о доказательствен-
ном значении результатов исследований 
экспертов и специалистов;

• рационализм – исключение формаль-
ного дублирования исследования доказа-
тельств, организация СЭУ при вузах (на их 
базе);

• альтернативность – возможность по-
вторного, в том числе иноведомственного 
исследования доказательств, как средства, 
гарантирующего обоснованность и досто-
верность их результатов;
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• междведомственная согласованность 
классификации и стандартизации методик ис-
следования доказательств.

Для разработки такой концепции научно-
технического обеспечения уголовного су-

допроизводства, включая ЭКД и СЭД, сле-
довало бы организовать межведомствен-
ное комплексное исследование.
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Введение 
Современные знания о стандартизации 

в судебно-экспертной деятельности (СЭД) 
как системной деятельности, обладающей 
собственным инструментарием – валида-
цией экспертных методик, сертификацией 
компетентности экспертов и методических 
материалов, системой менеджмента каче-
ства, как деятельности, интегрированной 
в технологию экспертного производства 
и осуществляемой в соответствии с зако-
нодательством, формировались в течение 
многих десятилетий. Их уровень опреде-
ляется достижениями ученых и практиков в 
области судебной экспертизы, менеджмен-
та качества, метрологии, судебной медици-
ны и некоторых отраслей экономики. В на-
стоящее время можно считать, что знания о 
стандартизации в СЭД систематизированы 
и структурированы, при этом интеграция 
знаний из перечисленных отраслей про-
должается, они отображаются в структу-
ре знаний о стандартизации в СЭД в виде 
определенных алгоритмов (стандартных 
процедур), каждый из которых со временем 
создает новые взаимосвязи. 

Цель исследования – на основе анализа 
исторических событий, достижений в об-
ласти судебной экспертизы предложить 
периодизацию формирования знаний и 
прикладных процедур по стандартизации 
в СЭД. Основой исследования являлась 
совокупность научных трудов по теории 
судебной экспертизы, метрологии, менед-
жменту качества, правовая основа СЭД, 
нормативно-техническая документация, а 
также результаты деятельности аккредито-
ванных судебно-экспертных организаций, 
внедривших инновационные механизмы 
обеспечения качества в свою работу. 

Представляется, что на внедрение стан-
дартизации в области судебной экспертизы 
в России определяющее влияние оказыва-
ли: особенность системы советского обще-
ства, которая вплоть до распада СССР и мо-
дернизации 1991–1993  гг. характеризова-
лась почти полной изоляцией; налаживание 
последующих устойчивых научно-практи-
ческих международных контактов, которые 
способствовали обмену опытом, информа-
ционной помощи между странами; совер-
шенствование нормативной базы в области 
СЭД, стандартизации и технического регу-
лирования; преемственность отечествен-
ной науки и практики в сфере судебной экс-
пертизы. 

1-й период: советское время  
и перестроечный этап  

(с 1960-х до 1999 г.)
Доперестроечный период. На фоне 

отсутствия у судебной экспертизы статуса 
самостоятельной науки и системных тео-
ретических знаний о ней, пополняются со-
ответствующие разделы криминалистики 
– общая теория криминалистики и крими-
налистическая техника. Разрабатываются и 
применяются в производстве по уголовным 
делам технико-криминалистические сред-
ства и методы собирания (обнаружения, 
фиксации, изъятия) и исследования веще-
ственных доказательств, а также кримина-
листические подходы к оценке результатов 
исследований и использованию этих ре-
зультатов в доказывании.

В судебной экспертизе возрастает роль 
количественных методов, получены практи-
чески значимые результаты, например, при 
использовании методов спектрографиче-
ского анализа [1].

В систему общенаучных методов кри-
миналистики Р.С. Белкин включает матема-
тические методы, цель их использования 
– разработка экспертных методик, они обо-
гащают традиционные виды криминалисти-
ческих экспертиз (почерковедческую, пор-
третную, дактилоскопическую и некоторые 
другие); эти методы «…не только способ-
ствовали объективизации выводов экспер-
та, но создавали зачастую предпосылки для 
формулирования выводов именно в вероят-
ной форме, ибо многие указанные методы 
исследования по своему содержанию были 
вероятностно-статистическими» [2]. 

Часто создание практически значимой 
методики не исчерпывается лишь матема-
тическим построением: возникает необхо-
димость в разработке процедур, которые 
эксперт может использовать на практике. В 
качестве примера приведем количествен-
ную методику, разработанную во Всесоюз-
ном научно-исследовательском институ-
те судебной экспертизы, по определению 
пригодности папиллярных следов для иден-
тификации [3]. Однако, вслед за началом 
внедрения количественных методов в су-
дебной экспертизе проявилась, по утверж-
дению Ю.К. Орлова [4, с. 65], «тенденция к 
искусственному “подтягиванию” вероятных 
выводов до уровня достоверных» и под-
мены вероятных выводов (при решении 
идентификационных задач) выводами «о 
физической возможности», которые, хотя и 
являются категорическими по форме, но по 
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информационной значимости существенно 
уступают вероятным выводам [5]. 

Становится актуальной задача каталоги-
зации (систематизации) методик для каждо-
го рода экспертизы по видам и подвидам ис-
следований. Отмечается, что для ее выпол-
нения необходима предварительная разра-
ботка стандартизованной формы изложения 
[6]. Вводятся понятия «вариационная стати-
стика» и «вероятность» [7] при исследова-
нии объектов биологической природы. Для 
судебной трасологии актуальна разработка 
теоретических основ программируемых и 
ситуалогических методик. Так, Г.Л.  Гранов-
ский разрабатывает алгоритмы в судебно-
трасологической экспертизе [8, с. 8].

Отметим роль Госстандарта СССР как 
организации, осуществляющей управление 
стандартизацией. Система принимаемых им 
стандартов служит действенным инструмен-
том государственного регулирования. Каж-
дый документ из огромного фонда стандар-
тов был обязателен для исполнения, несо-
блюдение ГОСТов преследовалось по закону 
вплоть до уголовной ответственности. При 
отсутствии рыночной экономики обязатель-
ные стандарты выполняли функции жесткого 
регулятора качества товаров и услуг.

Нормативно-техническая документация, 
в том числе и стандарты, широко применя-
ются при решении классификационных и ди-
агностических задач. Так, стандарты в строи-
тельстве, изготовлении товаров различного 
назначения, химической и автомобильной 
промышленности повлияли на информаци-
онную составляющую соответствующих ро-
дов и видов судебных экспертиз. 

Ссылки на ГОСТы содержатся в методиче-
ских, учебных пособиях и памятках [9, с. 56–57, 
10], выпускаемых МВД России по исследова-
ниям маркировочных данных автотранспорт-
ных средств, а также по признакам подделки 
таких данных. Помимо системы национальных 
стандартов в области технологии производ-
ства транспортных средств в качестве высше-
го международного стандарта можно рассма-
тривать Женевское соглашение 1958 года1, в 
котором участвует наша страна. 

Подобная система нормативно-техни-
ческой документации, включающая ГОСТы, 

1 Соглашение о принятии единообразных технических 
предписаний для колесных транспортных средств, пред-
метов оборудования и частей, которые могут быть уста-
новлены и/или использованы на колесных транспортных 
средствах, и об условиях взаимного признания официаль-
ных утверждений, выдаваемых на основе этих предписа-
ний (заключено в Женеве 20.03.1958). https://docs.cntd.ru/
document/902259041 (дата обращения: 11.01.2021). 

характерна и для судебной автотехниче-
ской, судебной строительно-технической, 
судебной товароведческой экспертиз, кри-
миналистической экспертизы материалов, 
веществ, изделий и некоторых других видов 
судебных экспертиз.

1991–1993 гг. Советское общество пе-
реживает очередной, объективно назрев-
ший этап модернизации, это обуславливает 
изменения в экономической, политической, 
социальной, культурной сферах, а также в 
области общественного сознания и психо-
логии. По существу, распад СССР начался 
во второй половине 1980-х гг. и проявился в 
стремлении союзных республик к большей 
государственной и экономической незави-
симости от союзного центра. 

Стандартизация (единый механизм го-
сударственного контроля качества в СССР) 
после 1991  г. стала развиваться в бывших 
республиках в качестве самостоятельно-
го направления. Модернизация экономики 
привела к осознанию необходимости новых 
методов управления на предприятиях, по-
ниманию качества как основы для успешно-
го бизнеса. И хотя указанные процессы не 
касались СЭД напрямую, они укрепились в 
промышленном производстве2, а уже отту-
да позже вошли в эту область деятельности 
как инструменты управления качеством по-
средством международных стандартов ISO 
серии 9000. 

Важным этапом по установлению го-
сударственного регулирования в области 
обеспечения единства измерений при пе-
реходе с плановой экономики на рыночную, 
а также попыткой контроля за качеством вы-
пускаемой продукции при невозможности 
использования инструментов контроля со-
ветского периода, явился принятый в 1993 
году в Российской Федерации закон «Об 
обеспечении единства измерений»3. Госу-
дарство посредством стандартизации тер-
минов и определений, механизмов и про-
цедур проведения измерений начало кон-
тролировать соблюдение единых правил. 
Дальнейшими мерами по стандартизации в 
области производства товаров и услуг явля-
ются принятые в 1993 году новые законы4.

2 Окрепилов В.В. Организационные методы управления 
качеством в условиях рыночной экономики. Дисс. … 
доктора экономических наук. Санкт-Петербург, 1992. 364 с.
3 Закон РФ «Об обеспечении единства измерений» от 
27.04.1993 № 4871-1 (утратил силу с 30.12.2008).
4 Закон РФ от 10.06.1993 №  5154-1 «О стандартизации» 
(утратил силу с 01.07.2003) и Закон РФ от 10.06.1993 
№  5151-1 «О сертификации продукции и услуг» (утратил 
силу с 01.07.2003).
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Закон «О стандартизации» устанавливал 
правовые основы стандартизации в нашей 
стране, обязательные для всех государ-
ственных органов управления, предпри-
ятий и предпринимателей, общественных 
объединений, и определял меры государ-
ственной защиты интересов потребителей 
и государства посредством разработки и 
применения нормативных документов по 
стандартизации. В нем провозглашались 
следующие понятия: качество, конкурен-
ция, запрет на создание барьеров в хозяй-
ственной деятельности субъектов (бизне-
са), в реализации требований стандарта, 
стимулирование внедрения технологий в 
деятельность, опережающих современ-
ный научно-технический прогресс. Закон 
«О сертификации продукции и услуг» уста-
навливал правовые основы обязательной 
и добровольной сертификации продукции, 
услуг и иных объектов в Российской Феде-
рации, права, обязанности и ответствен-
ность участников сертификации.

В судебной экспертизе 1997 год оз-
наменовался публикацией коллективной 
монографии под редакцией Ю.Г. Корухова 
[11]. В ней представлены теоретические 
аспекты применения в судебной экспер-
тизе математических методов и ЭВМ, вво-
дятся понятия «вариационная статистика» 
и «вероятность». Отмечена невозможность 
применения количественных методов к 
формированию экспертной версии, но 
вместе с тем ведется речь о возможности 
формализованного описания экспертного 
опыта [11, с. 258, 320]. 

В области судебной экспертизы появля-
ется все больше работ, посвященных ста-
тистической оценке признаков, в конечном 
итоге влияющих на результаты выводов. 
В судебном почерковедении происходит 
дальнейшее развитие и адаптация к экс-
пертной практике количественных мето-
дов, в том числе для диагностики состоя-
ний автора текста [12]. Актуальна пробле-
матика формулирования и использования 
вероятных выводов в заключениях экспер-
та. Исследователей занимают вопросы о 
сущности вероятных выводов эксперта, 
их логической природе, а также механиз-
ма воздействия такого доказательства на 
формирование убеждения следователя и/
или суда при принятии окончательного ре-
шения по делу. Данные вопросы приводят 
к анализу такой дефиниции, как «достовер-
ность заключения эксперта» [2, с. 93–97]. 

2-й период: активное  
международное сотрудничество  

(1999–2015 гг.) 
Можно сказать, что новый этап внедре-

ния стандартизации в СЭД в нашей стране 
начался на ежегодном собрании предста-
вителей сети европейских судебно-экс-
пертных учреждений (European Network of 
Forensic Science Institutes – ENFSI), которое 
состоялось в Москве в 1999 г. На этом со-
брании члены организации приняли пер-
вую конституцию ENFSI. 

С этого момента отечественные судеб-
но-экспертные учреждения (СЭУ) начина-
ют налаживать связи с европейским экс-
пертным сообществом, что означает окон-
чание их изоляции от остального мира. 
Этому способствует вступление в ENFSI 
двух учреждений Минюста России: Севе-
ро-Западного регионального центра су-
дебной экспертизы (2012 г.) и Российского 
федерального центра судебной эксперти-
зы (2015 г). 

Укрепление связей отечественных су-
дебных экспертов и медиков с европей-
ским сообществом становится основой 
для включения в библиотечные базы нашей 
страны публикаций зарубежных авторов 
[13, с. 375–392]. Механизмы стандартиза-
ции активно внедряются в судебной меди-
цине [14, с. 3–5].

В 2002  г. вышел в свет Федеральный 
закон «О техническом регулировании»5. 
В нем обозначена цель стандартизации в 
Российской Федерации, установлены ее 
основополагающие принципы, введены ос-
новные понятия, технические регламенты, 
подтверждение соответствия посредством 
обязательной и добровольной сертифика-
ции, введена аккредитация органов серти-
фикации и провозглашен государственный 
контроль за соблюдением нормативных 
требований. О роли этого закона для стан-
дартизации в СЭД пишут С.А.  Смирнова 
и Н.А.  Замараева: «…большое значение 
приобретает направление стандарти-
зации деятельности экспертов, которое 
должно кардинальным образом отразить-
ся на конечном результате процесса рас-
следования преступлений. В пользу тако-
го утверждения говорит отечественный и 
зарубежный опыт внедрения стандартных 
процедур в различные сферы судебно-экс-
пертной деятельности» [15, с. 47]. 

5 Закон РФ от 27.12.2002 №  184-ФЗ «О техническом регу-
лировании». https://docs.cntd.ru/document/901836556 (дата 
обращения: 05.01.2021).
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Необходимо отметить, что правила при-
менения национальных стандартов РФ ут-
верждены ГОСТ Р 1.0–20046. Настоящий 
стандарт разработан в целях изложения 
рекомендаций по реализации установлен-
ных в Законе РФ «О техническом регулиро-
вании» положений. 

С начала 2000-х в области судебной экс-
пертизы актуальными становятся процес-
суальные вопросы, что закономерно свя-
зано с принятием в 2001 г. ФЗ о ГСЭД7. Это 
послужило импульсом для анализа ключе-
вых вопросов СЭД: статуса эксперта, его 
функционала, взаимодействия эксперта 
с другими участниками процесса, а также 
появления большого количества публика-
ций [16–19].

Продолжается внедрение стандартиза-
ции в судебно-медицинскую экспертизу. 
В научной литературе поднимаются во-
просы компетентности экспертов, стан-
дартизации региональных медицинских 
учреждений, документирования процессов 
стандартизации (стандартных процедурах) 

[20].
Более доступны международные публи-

кации. В иностранной и отечественной ли-
тературе обсуждается тема ДНК-анализа. 
Методология данного метода во многом 
строится на теории вероятности, поэтому 
количественные методы и соотношение 
правдоподобия наиболее актуальны [21].

В связи с отсутствием законодательно-
го закрепления критериев оценки компе-
тентности сведущих лиц (негосударствен-
ных судебных экспертов), а также спосо-
бов определения достоверности исполь-
зуемых ими методических материалов и 
их научной обоснованности в ФБУ РФЦСЭ 
при Минюсте России разработана и за-
регистрирована в установленном порядке 
система добровольной сертификации ме-
тодического обеспечения судебной экс-
пертизы8 .

В сложившихся условиях (принятие 
ФЗ о ГСЭД, вступление ФБУ РФЦСЭ при 

6 ГОСТ Р 1.0-2012 «Стандартизация в Российской Фе-
дерации» (введен 01.07.2013). https://docs.cntd.ru/
document/1200102193 (дата обращения: 05.01.2021).
7 Федеральный закон от 05.04.2001 №  73-ФЗ «О государ-
ственной судебно-экспертной деятельности в Россий-
ской Федерации» (с изм. от 26.07.2019). https://docs.cntd.
ru/document/901788626?section=status (дата обращения: 
05.01.2021)
8 Система добровольной сертификации методического 
обеспечения судебной экспертизы (РОСС RU.B175.04ОЭ00 
от 02.03.2005). http://www.sudexpert.ru/sertification/ (дата 
обращения: 06.01.2021).  

Минюсте России в ENFSI) при внедрении 
стандартизации в СЭД значимую роль сыг-
рали слаженные действия руководства, 
экспертов и менеджеров по качеству, по-
скольку некоторые механизмы стандар-
тизации потребовалось адаптировать к 
СЭД. На теоретическом уровне осознание 
происходящих процессов связано с под-
готовкой и публикацией трехтомного изда-
ния «Судебная экспертиза: перезагрузка», 
в частности энциклопедического словаря 
судебной экспертизы [22]. 

Нельзя не отметить авторов, на протя-
жении многих лет формировавших инфор-
мационный фонд, ставший базисом для 
становления теоретических основ стан-
дартизации в СЭД, ими стали: С.А.  Смир-
нова, Г.Г. Омельянюк, А.И. Усов, С.А. Кузь-
мин, Н.А. Замараева, Г.И. Бебешко.

Развитие процессов стандартизации в 
ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России ведется 
по следующим направлениям:

– выстраивание системы менеджмента 
качества – управления организацией на 
новом уровне в соответствии с положени-
ями международных стандартов;

– внедрение инструментов стандартиза-
ции [23, 24]: валидации методик [25], меж- 
лабораторного профессионального тести- 
рования, добровольной сертификации [26];

– изучение зарубежных публикаций по 
стандартизации;

– подготовка специалистов в области 
управления качеством;

– международная деятельность: взаим-
ный обмен экспертным опытом посред-
ством участия в конференциях ENFSI.

По стандартизации в отдельных родах и 
видах судебных экспертиз опубликованы 
работы Н.А.  Хатунцева, Е.С.  Карпухиной 
[27], М.А. Сониса [28], А.Р. Чудиевича [29] 
и многих других.

Результатом аккредитации и контактов 
с европейским экспертным сообществом 
отечественных экспертов по судебно-бал-
листической и судебной компьютерно-тех-
нической экспертизам стали публикации 
на тему организации производства указан-
ных родов экспертиз, валидации методик, 
нормативно-техническом регулировании, 
а также ежегодные отчеты о конференци-
ях рабочих групп по указанным направле- 
ниям.

Опыт аккредитации СЭУ Минюста Рос-
сии на соответствие ИСО/МЭК 17025 при-
веден в коллективной публикации [30] ру-

https://docs.cntd.ru/document/1200102193
https://docs.cntd.ru/document/1200102193
https://docs.cntd.ru/document/901788626?section=status
https://docs.cntd.ru/document/901788626?section=status
http://www.sudexpert.ru/sertification/
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ководителей и работников ФБУ РФЦСЭ 
при Минюсте России. В ней рассмотрены 
подходы к валидации судебно-экспертных 
методик и проведению межлабораторного 
профессионального тестирования – про-
цедур, используемых при аккредитации 
судебно-экспертных организаций на со-
ответствие требованиям международных 
стандартов. В приложениях к статье пред-
ставлены два регламента: по проведению 
валидации методик в СЭД и межлабора-
торного профессионального тестирования 
в государственных СЭУ. Н.А.  Замараева 
делится опытом внедрения системы ме-
неджмента качества в Северо-Западном 
РЦСЭ Минюста России [31].

Зарубежные исследователи публикуют 
результаты положительного опыта аккре-
дитации СЭУ и сертификации судебных 
экспертов [32]. Эффективность внедре-
ния механизмов валидации и аккредита-
ции в СЭД зависит от соразмерного (цели 
и ожидаемых результатов – повышение 
качества) финансирования. Вопросы рен-
табельности внедрения указанных меха-
низмов раскрываются на примере работы 
Бельгийского государственного института 
криминалистики и криминологии [33]. Не-
достаток финансирования судебно-экс-
пертных лабораторий создает риски сни-
жения качества экспертного производства, 
появлению недостоверных экспертных вы-
водов и, следовательно, неверным судеб-
ным решениям, влияющим на судьбы кон-
кретных людей. 

3-й период: введение в действие  
закона «О стандартизации в РФ» 

(2015 г. – настоящее время)
Определяющим событием стало приня-

тие в 2015 г. ФЗ «О стандартизации в РФ»9. 
В сфере регулирования нового закона на-
ходятся отношения в области стандарти-
зации, включая отношения, возникающие 
при разработке (ведении), утверждении, 
изменении (актуализации), отмене, опу-
бликовании и применении документов по 
стандартизации. К таким документам от-
носятся: 1)  документы национальной си-
стемы стандартизации, 2)  общероссий-
ские классификаторы, 3)  стандарты орга-
низаций, в том числе технические условия, 

9 Федеральный закон от 29.06.2015 №  162-ФЗ «О стан-
дартизации в Российской Федерации». https://docs.cntd.
ru/document/420284277?section=status (дата обращения: 
06.01.2021).

4) своды правил, 5) документы по стандар-
тизации, устанавливающие обязательные 
требования в отношении особых объектов 
стандартизации10.

В ведении закона «О техническом ре-
гулировании» остается регулирование от-
ношений, возникающих на всех этапах, 
приводящих к исполнению обязательных 
требований к продукции (зданиям и соору-
жениям), а также к процессам, связанным 
со строительством, монтажом, наладкой и 
пр.; применения и исполнения на добро-
вольной основе требований к продукции и 
процессам.

Современный этап внедрения стандар-
тизации в СЭД характеризуется активным 
участием Российской Федерации в работе 
международной организации по стандар-
тизации (ИСО11), созданием националь-
ного технического комитета «Судебная 
экспертиза» (ТК 134), активным участием 
в международной стандартизации посред-
ством совместно созданного с Республи-
кой Казахстан, Республикой Армения и 
Кыргызской Республикой межнациональ-
ного технического комитета (МТК 545). 
Секретариат данного МТК (председатель, 
заместитель и ответственный секретарь) 
представляют сотрудники ФБУ РФЦСЭ при 
Минюсте России.

Как отмечалось ранее, после распада 
СССР процессы стандартизации, в том чис-
ле и в СЭД, в той или иной мере затронули 
все бывшие союзные республики. Наибо-
лее яркий пример – Республика Беларусь. 
Весомым вкладом специалистов научно-
практического центра Государственного 
комитета судебных экспертиз Республики 
Беларусь в адаптацию основополагающе-
го документа международной организации 
по аккредитации лабораторий (ILAC) – Ру-
ководства ILAC-G19:08/2014 «Модули в су-
дебно-экспертном процессе» в СНГ явля-
ется подготовка и опубликование в 2016 г. 
его перевода на русский язык12.

Совокупность вышеперечисленного и 
надежда на законодательное (в обновлен-

10 Ст. 6 ФЗ «О стандартизации в РФ».
11 В настоящее время Россия серьезно работает в ИСО 
как на уровне управления, так и на техническом уров-
не; например, Борис Алешин был Президентом ИСО с 
2011 по 2013  гг. https://kachestvo.pro/kachestvo-produktsii/
standartizatsiya/rossiya-nuzhna-iso-a-iso-nuzhna-rossii/ (дата 
обращения: 19.01.2021).
12 Перевод на русский язык Руководства ILAC-G19:08/2014 
“Modules in a Forensic Science Process”. https://ilac.org/
language-pages/russian/ (дата обращения: 19.01.2021). 

file:///F:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/ 
file:///F:/%d0%a1%d0%a3%d0%94%d0%ad%d0%ba%d1%81%d0%bf%d0%b5%d1%80%d1%82%d0%b8%d0%b7%d0%b0/%e2%84%961_2021/%d0%9c%d0%90%d0%a2%d0%95%d0%a0%d0%98%d0%90%d0%9b%d0%ab/ 
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ном ФЗ «О судебно-экспертной деятельно-
сти в Российской Федерации») закрепле-
ние стандартизации в области судебной 
экспертизы дает импульс к оптимизму в 
развитии стандартизации в СЭД на совре-
менном этапе [34].

Теоретическое осмысление накоплен-
ного опыта в аккредитации судебно-экс-
пертных лабораторий и создания системы 
менеджмента качества отражено в диссер-
тационной работе С.А. Кузьмина13.

Усиление роли международных связей, 
в частности в рамках Евразийского эконо-
мического союза, приводит к осознанию 
представителями стран-участниц домини-
рующих тенденций его развития: гармони-
зации законодательства в сфере СЭД, кон-
солидации усилий всех субъектов исполь-
зования специальных знаний во всех видах 
судопроизводства. 

Компетентность эксперта (сведущего 
лица) на протяжении долгих лет была те-
мой пристального внимания отечествен-
ных и зарубежных ученых. Формируется 
современный взгляд на компетентность 
эксперта с учетом вступившего в действие 
международного стандарта ИСО 17025-
2017 «Общие требования к компетентности 
испытательных и калибровочных лаборато-
рий», в соответствии с требованиями кото-
рого аккредитованы СЭУ Минюста России 
[35]. Отдельные вопросы стандартизации 
в СЭД на национальном и международном 
уровнях затронуты в докторских диссерта-
циях Ф.Г. Аминева14 и Ш.Н. Хазиева15.

Актуальной темой исследований оста-
ется использование статистических подхо-
дов в судебной экспертизе. Но теперь они 
анализируются с учетом зарубежных до-
стижений в этой области [36], в частности 
интерпретации выводов эксперта на осно-
ве теоремы Байеса [37]. 

13 Кузьмин  С.А. Организационно-правовое обеспечение 
менеджмента качества судебно-экспертной деятельности. 
Автореф. дисc. ... канд. юр. наук. Москва, 2016. 30 с.
14 Аминев  Ф.Г. Судебно-экспертная деятельность в Рос-
сийской Федерации: современные проблемы и пути их 
решения. Дисс. … д-ра юрид. наук. Ростов-на-Дону, 2016. 
482 с. (С. 190–197).
15 Хазиев  Ш.Н. Теоретические основы и организация 
международного сотрудничества в области судебно-экс-
пертной деятельности. Автореф. дисc. ... д-ра юрид. наук. 
Москва, 2016. 44 с.

Валидации методик различных родов 
и видов посвящены публикации Г.Г.  Оме-
льянюка [37], А.И.  Усова, Г.И.  Бебешко, 
И.П. Любецкой [38] и других специалистов.

Исследования возможности адаптации 
к экспертной практике процессного подхо-
да, стандартных процедур, привносимых в 
СЭД и теорию судебной экспертизы меж-
дународными и национальными стандар-
тами, посвящены системам менеджмента 
качества и общим требованиям к испыта-
тельным и калибровочным лабораториям. 
Высказывается предположение, что СЭД 
можно представить как систему процессов 
[39]. Выходят в свет публикации по аккре-
дитации экспертно-криминалистических 
лабораторий Федеральной таможенной 
службы Российской Федерации [40].

Заключение
Таким образом, можно с определенной 

долей уверенности заключить, что для до-
стижения цели стандартизации СЭД необ-
ходимо выполнение нескольких условий:

– законодательная база, отвечающая 
современным реалиям развития судебно-
экспертной деятельности;

– актуализированная база нормативно-
технической документации;

– поддержание и дальнейшее расшире-
ние международных связей с экспертным 
сообществом и специальными организа-
циями по стандартизации;

– понимание необходимости конку-
ренции, стремление к качеству и едино- 
образию в деятельности СЭУ, реализации 
единого научно-методического подхода в 
СЭД;

– стремление и желание высшего ру-
ководства СЭУ внедрить механизмы стан-
дартизации в деятельность организаций, 
вовлечение персонала всего учреждения в 
этот процесс;

– совершенствование научно-методи-
ческого обеспечения и использование со-
временных технических средств;

– соответствующее финансовое обе-
спечение.

Для целостного понимания функциони-
рования всех инструментов и механизмов 
стандартизации на разных этапах разви-
тия СЭД необходимо внедрение в эксперт-
ную практику разработанной нами модели 
частной теории стандартизации в СЭД.
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Памяти  
Орловой Валерии Федоровны 

18 марта 2021 года на 96 году жизни скончалась  
Орлова Валерия Федоровна, доктор юридических наук, профессор, 

заслуженный деятель науки Российской Федерации, ведущий ученый 
в области криминалистики и судебной экспертизы

С 1962 года Валерия Федоровна работала в Центральном научно-исследовательском 
институте судебных экспертиз (впоследствии Всесоюзный, Всероссийский НИИСЭ, а за-
тем и РФЦСЭ), где занимала должности старшего научного сотрудника, заведующего 
лабораторией, сектором, заместителя директора ВНИИСЭ по научной работе, главного 
научного сотрудника, с 1995 года являлась главным экспертом лаборатории судебно-по-
черковедческой экспертизы РФЦСЭ.

Более чем за 50 лет научно-исследовательской работы она провела значительное ко-
личество научных исследований фундаментального и прикладного характера в области 
судебного почерковедения. Валерия Федоровна внесла существенный вклад в дальней-
шее развитие теоретических основ судебной экспертизы: общую теорию судебной экс-
пертизы, экспертную криминалистическую идентификацию и диагностику. Результаты ее 
научных исследований опубликованы почти в 150 работах: монографиях, методических 
пособиях, методических рекомендациях, научных статьях, а также учебниках и курсах 
криминалистики. Она являлась научным редактором методических пособий, сборников 
научных трудов и других публикаций. 

Орлова В.Ф. много сил отдала разработке Федерального закона от 31.05.2001 № 73-
ФЗ «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации», 
долгие годы была членом ученого и диссертационного советов РФЦСЭ, членом диссер-
тационного совета Московской государственной юридической академии. В ней органично 
сочетались ответственность за любое дело, бескомпромиссность, требовательность, в 
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первую очередь к себе, трудолюбие, доброжелательность, внимательное отношение к 
людям, готовность оказать им помощь, в том числе в самых сложных ситуациях.

За заслуги в деле укрепления законности, за успехи в научной и экспертной работе 
Валерия Федоровна была награждена государственными наградами, а также наградами 
Минюста России. Как участник Великой Отечественной войны и за заслуги перед отече-
ством она была награждена орденом Отечественной войны II степени.

 
Коллектив ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России и редакция журнала «Теория и практика 

судебной экспертизы» приносят глубокие соболезнования родным и близким Орловой 
Валерии Федоровны.
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