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Аннотация. Рассмотрены теоретические основания деления класса судебных экономических 
экспертиз на роды и виды в различных экспертных учреждениях. Предложена классификация 
рода судебных финансово-экономических экспертиз по видам в зависимости от подлежащих 
исследованию финансовых отношений между субъектами хозяйственной деятельности. 
Предмет финансово-кредитной экспертизы определен как финансовые отношения кредитора 
и заемщика. Разобраны задачи данного вида экономических экспертиз. Проанализированы 
экспертные подходы к решению одной из часто встречающихся задач судебной финансово-
кредитной экспертизы – установлению направлений расходования кредитных средств. Перечислены 
основные нормативные документы, регулирующие деятельность кредитных организаций и правила 
ведения учета в них, разобраны некоторые профессиональные термины из области финансов и 
кредита, подробно описана структура номера банковского счета клиента. 
На примере из экспертной практики показана логика действий эксперта-экономиста при решении 
типовых вопросов о получении и расходовании банковского кредита. Приведены толкования 
ключевых профессиональных терминов, необходимых для понимания текста заключения эксперта-
экономиста лицами, не обладающими специальными знаниями в области финансов и кредита.
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Abstract. The article considers the theoretical basis for class division of forensic economic examinations 
into types and kinds by various expert institutions. 
The type classification of forensic financial and economic examinations is proposed depending on the 
financial relations between business activity subjects which are to be investigated. 
The subject of forensic financial and credit examination is defined as financial relations between a creditor 
and a borrower. The tasks of this type of forensic economic examination are analyzed. Expert approaches 
to solving one of the frequent tasks of forensic financial and credit examination are analyzed related to 
establishing the areas of credit funds spending. 
Basic normative documents regulating the activity of credit organizations and their rules of accounting 
are listed. A number of professional terms related to finance and credit activities as well as the structure of 
the client’s bank account number are analyzed as well. 
The logic of an economist’s actions is shown using an example from expert practice when addressing 
typical questions on obtaining and spending a bank loan.
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Введение
Формирование теоретических основ 

любого класса, рода, вида судебной экс-
пертизы представляет собой довольно дол-
гий процесс, обусловленный в том числе 
необходимостью систематизации и ана-
лиза экспертной практики. Судебная эко-
номическая экспертиза (СЭЭ) и входящий 
в нее вид судебной финансово-кредитной 
экспертизы (СФКЭ) также не являются ис-
ключениями. Ситуация осложняется тем, 
что законодательство, регламентирующее 
внешние и внутренние экономические от-
ношения в Российской Федерации, порядок 
составления учетных, отчетных, распоряди-
тельных и иных документов по финансово-
хозяйственной деятельности, а также их 
объем и содержание, крайне нестабильно. 
Законы, положения, инструкции меняют-
ся и регулярно дополняются, что приводит 
к сложностям при обобщении собранного 
материала, который внезапно становится 
неактуальным.

К настоящему времени опубликовано 
весьма незначительное количество научных 
работ, посвященных теоретическому анали-
зу экономических исследований, выполня-
емых для нужд судопроизводства, и прак-
тическому применению изложенных в них 
положений. Публикаций же, затрагивающих 
вопросы СФКЭ как самостоятельного вида 
экономических исследований, еще меньше – 
на научном уровне данная тема рассмотре-
на только в диссертации М.Г. Нерсесян1. По-
этому представляется своевременной и це-
лесообразной предпринятая нами попытка 
изложить авторское понимание содержа-
ния предмета данного вида экспертиз.

При этом в качестве основания для вы-
деления СФКЭ в рамках рода финансово-
экономических экспертиз выбраны финан-
совые отношения кредитора и заемщика. 

1 Нерсесян М.Г. Теоретические и методические аспекты 
судебной финансово-кредитной экспертизы: дис. … канд. 
юрид. наук: 12.00.12. М., 2020. 171 с.

На конкретном примере показано, какие 
приемы можно использовать для ответа на 
некоторые типовые вопросы правоприме-
нителя – в частности, возникающие в ситу-
ации, когда кредитная организация выда-
вала сомнительные кредиты незадолго до 
отзыва у нее Банком России лицензии на 
осуществление банковской деятельности.

Место судебной финансово-
кредитной экспертизы в современной 

классификации судебных 
экономических экспертиз

Судебная финансово-кредитная экс-
пертиза – относительно молодой вид су-
дебных экспертиз. В настоящее время она 
находится на той стадии, когда собираемый 
материал требует обобщения и разработ-
ки научно обоснованной теории, подкре-
пляющей практику. Большинство авторов 
включают ее в род судебных финансово-
экономических экспертиз, который, в свою 
очередь, входит в класс судебных экономи-
ческих экспертиз.

СЭЭ определяют как исследование, про-
водимое по заданию правоприменителя 
лицом, обладающим специальными эконо-
мическими знаниями, для ответа на возник-
шие в ходе расследования или судебного 
разбирательства вопросы, относящиеся к 
расследуемому (рассматриваемому) собы-
тию и имеющие экономический характер. 
Ее предметом являются сведения о фактах 
финансово-хозяйственной деятельности 
хозяйствующего субъекта, в том числе о 
событиях, приводящих к изменению соста-
ва и соотношения основных и оборотных 
средств субъекта, источниках их формиро-
вания, финансовых операциях и показате-
лях, а также о процессах их формирования 
и отражения в учете, которые зафиксиро-
ваны на материальных носителях инфор-
мации и исследуются или устанавливаются 
экспертом в ходе решения характерных для 
данного класса экспертиз задач с помощью 

Interpretations of key professional terms are given for those who do not possess special knowledge in 
finance and credit to understand the text of an economic expert’s conclusion.
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специальных методов, способов и приемов. 
Такое определение охватывает практически 
все сферы экономической жизни, что впол-
не оправданно, поскольку вопрос, требую-
щий экспертного ответа, может возникнуть 
в любой из них.

В зависимости от предмета исследова-
ния и решаемых экспертных задач СЭЭ при-
нято разделять на следующие роды. 

Судебно-бухгалтерская экспертиза 
(СБЭ) – род судебных экономических экс-
пертиз, проводимых лицом, обладающим 
специальными знаниями в области прак-
тически организованного процесса на-
блюдения, регистрации, группировки, 
обобщения, анализа и фиксации данных о 
фактах хозяйственной жизни, то есть в об-
ласти бухгалтерского и иных видов учета 
по заданию органов следствия и суда для 
разрешения интересующих их вопросов в 
рамках уголовного, гражданского, арби-
тражного или административного процес-
сов. Ее предметом являются отраженные в 
документах бухгалтерского учета и отчет-
ности сведения о хозяйственных операци-
ях (явлениях, событиях финансово-хозяй-
ственной деятельности хозяйствующего 
субъекта), которые содержат информацию 
о состоянии, наличии, движении матери-
альных ценностей и денежных средств, их 
источниках и свидетельствуют об отсту-
плении (отсутствии отступлений) от правил 
ведения бухгалтерского или иного вида 
учета, исследуемые и устанавливаемые в 
процессе экспертизы.

Судебная финансово-экономическая 
экспертиза (СФЭЭ) – род судебных эконо-
мических экспертиз, проводимых лицом, 
обладающим специальными знаниями в 
области экономических отношений, возни-
кающих в условиях денежного оборота при 
формировании, распределении и исполь-
зовании финансовых ресурсов, финансо-
во-экономического анализа, бухгалтерско-
го (финансового, управленческого) учета 
и отчетности, также по заданию органов 
следствия и суда. Ее предметом являются 
отраженные в документах бухгалтерского 
учета и отчетности сведения о финансо-
вых операциях и финансовых показателях 
деятельности хозяйствующего субъекта, 
а также фактические данные, характери-
зующие образование, распределение и 
использование на предприятии доходов, 
денежных средств (фондов), отклонения в 
этих процессах, повлиявшие на показатели 
хозяйственной деятельности или способ-

ствовавшие совершению преступлений, 
связанных с несоблюдением финансовой 
дисциплины.

Судебная налоговая экспертиза (СНЭ) – 
род судебных экономических экспертиз, 
проводимых лицом, обладающим специ-
альными знаниями в области бухгалтер-
ского и налогового учета, а также отноше-
ний, возникающих между государством и 
налогоплательщиком (налоговым агентом) 
в ходе осуществления хозяйственной де-
ятельности. Ее предметом являются от-
раженные в документах бухгалтерского и 
налогового учета и отчетности сведения о 
размере налогооблагаемой базы, величине 
налогов, подлежащих исчислению и уплате 
в бюджет за определенный срок, о фактиче-
ски уплаченных (документально подтверж-
денных) в бюджет налоговых отчислениях, 
о суммах недоимки по налоговым и иным 
платежам.

Отметим, что к вопросу перечня и наиме-
нования родов, входящих в класс судебных 
экономических экспертиз, в различных экс-
пертных учреждениях существуют разные 
подходы.  Так, согласно приказу Минюста 
России № 722 в СЭЭ включены следующие 
роды экспертиз: бухгалтерская (исследова-
ние записей бухгалтерского учета – СБЭ), 
финансово-экономическая (исследова-
ние показателей финансового состояния и 
финансово-экономической деятельности 
хозяйствующего субъекта – СФЭЭ), нало-
говая (исследование расчетов с бюджетом 
и внебюджетными фондами – СНЭ), при 
этом деление родов, в частности СФЭЭ, на 
виды в нем не оговаривается. В экспертно-
криминалистических подразделениях МВД 
России приказом ведомства3 закреплены 
бухгалтерская, налоговая, финансово-ана-
литическая и финансово-кредитная экс-
пертизы, причем последняя подразумевает 
«исследование соблюдения принципов кре-
дитования». Но несмотря на такое расхож-
дение в наименованиях, объем выполняе-

2 Приказ Минюста России от 20.04.2023 № 72 «Об утверж-
дении Перечня родов (видов) судебных экспертиз, выпол-
няемых в федеральных бюджетных судебно-экспертных 
учреждениях Минюста России, и Перечня экспертных 
специальностей, по которым представляется право са-
мостоятельного производства судебных экспертиз в фе-
деральных бюджетных судебно-экспертных учреждениях 
Минюста России»  // КонсультантПлюс.
3 Приказ МВД России от 29.06.2005 № 511 «Вопросы орга-
низации производства судебных экспертиз в экспертно-
криминалистических подразделениях органов внутренних 
дел Российской Федерации»  // КонсультантПлюс.
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мых экономических исследований в обоих 
ведомствах приблизительно одинаков.

Отсутствие четкой и ясной общеприня-
той классификации СЭЭ порождает много-
численные споры среди теоретиков и прак-
тиков. Так, например, ряд авторов [1–5] 
относят СФКЭ к роду экономических экс-
пертиз. Как вид экономических экспертиз 
ее трактуют Е.В. Батищева и И.Г. Копьев [6]. 
Л.П.  Климович, предлагая свою собствен-
ную классификацию экономических экс-
пертиз, рассматривает СФКЭ и в блоке «су-
дебных экспертиз учетного процесса», и в 
блоке «судебных экспертиз экономических 
операций» [7].

Зарубежные авторы из стран, в которых 
экономическая ситуация, условия хозяй-
ствования, судебная и экспертная деятель-
ность сходны с российскими, включают 
«финансовые операции субъектов хозяй-
ствования с денежными средствами, на-
правленные на уклонение от уплаты за по-
лученные товары (выполненные работы, 
оказанные услуги) одному или нескольким 
кредиторам» в предмет такого вида финан-
сово-экономической экспертизы, как «экс-
пертиза очередности платежей» [8, с. 143]. 

Иностранные авторы, говоря о финансо-
вых преступлениях и финансовых эксперти-
зах, больше внимания уделяют мошенниче-
ским схемам на фондовом рынке и биржах 
[9, 10] – очевидно, в силу распространен-
ности последних и более длительной, чем 
в России истории их существования. Также 
это может быть вызвано более агрессив-
ным внедрением, активным использовани-
ем разнообразных кредитных инструментов 
в меняющиеся сообразно времени финан-
совые и экономические отношения разви-
вающихся стран. Как первое, так и второе 
с неизбежностью порождает различные 
злоупотребления и с денежными средства-
ми населения, и с финансами фирм, а это 
в свою очередь обуславливает потребность 
в судебной защите нарушенных прав и про-
ведении финансово-кредитных исследова-
ний.

Профессор В.А.  Тимченко, возражая 
против термина «финансово-экономиче-
ская экспертиза», вполне справедливо ука-
зывает, что «финансы являются составной 
частью экономики», и предлагает убрать 
из названия рода слово «экономическая», 
включив в род финансовых экспертиз та-
кие виды, как «судебная экспертиза госу-
дарственных и муниципальных финансов; 

судебная экспертиза финансов государ-
ственных и внебюджетных фондов..; судеб-
ная экспертиза операций на рынке ценных 
бумаг… валютных операций» [11, с.  644, 
646]. При этом им и другими авторами не 
оспаривается тот факт, что экономические 
экспертизы сформировали самостоятель-
ный класс судебных экспертиз.

С приведенным возражением В.А.  Тим-
ченко можно отчасти согласиться, посколь-
ку финансы действительно являются неотъ-
емлемым элементом экономики, иногда их 
сравнивают с кровеносной системой орга-
низма. Однако в данном случае аргумент 
не вполне убедителен, так как определение 
«экономическая» указывает на принадлеж-
ность рода СФЭЭ к конкретному классу экс-
пертиз и уточняет, какая именно часть слож-
носоставной, многоэлементной, взаимоза-
висимой и взаимообусловленной хозяй-
ственной деятельности рассматривается.

Классификация рода судебных 
финансово-экономических экспертиз. 

Предмет и задачи судебной финансово-
кредитной экспертизы

СФЭЭ можно разделить на виды в зави-
симости от того, какие именно финансовые 
отношения исследуются: кредитора и за-
емщика, налогоплательщика и государства, 
работодателя и сотрудника, акционера и 
организации, несостоятельного должника и 
его контрагентов, распорядителя бюджет-
ных средств и их получателя, страховщика и 
страхователя. Полагаем, что в таком случае 
классификация СФКЭ как вида рода СФЭЭ 
и класса СЭЭ является логичной.

Судебная финансово-кредитная экспер-
тиза, по нашему мнению, направлена на из-
учение финансовых отношений кредитора 
и заемщика, причем оба этих термина при-
меняются в широком значении.  То есть под 
«кредитором» можно понимать:

– одного из участников кредитных отно-
шений – субъекта, предоставляющего ссу-
ду, заем, кредит (например, предприятие, 
предоставившее беспроцентную ссуду сво-
ему сотруднику, имущество контрагенту по 
договору безвозмездного пользования и 
т. п.);

–  физическое/юридическое лицо, одол-
жившее денежные средства другому лицу 
под расписку, по договору потребительско-
го займа, приобретшее государственные 
ценные бумаги по договору государствен-
ного займа и т. п.;
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–  кредитную организацию, открывшую 
кредитную линию хозяйствующему субъек-
ту, и т. п.;

–  «сторону того или иного обязатель-
ства, в пользу которой должник обязан со-
вершать определенные действия: передать 
имущество, уплатить деньги и т. д.» [12];

–  лизингодателя, приобретшего некое 
имущество (оборудование, транспортное 
средство, недвижимость) по заявке и для 
передачи его в пользование (аренду) друго-
му лицу.

Под «заемщиком» подразумевается вто-
рой участник таких отношений: получатель 
ссуды, займа, кредита, лизингового (арен-
дуемого) имущества, а также лицо, выпу-
стившее долговые ценные бумаги.

Как видно из приведенного и далеко не 
исчерпывающего списка, предмет СФКЭ 
обширен, равно как многообразны и соот-
ветствующие ему задачи. Достаточно полно 
перечни последних, сообразно представ-
лениям ряда исследователей и практиков, 
представлены в статье С.Т.  Вахидова [13]. 
Однако, с нашей точки зрения, не все при-
веденные там задачи можно отнести к за-
дачам СФКЭ. Так, например, задача по 
определению «соответствия формирования 
того или иного показателя в бухгалтерской 
отчетности исследуемого лица требова-
ниям законодательства» решается в рам-
ках судебно-бухгалтерской экспертизы, а 
«анализ финансового состояния кредитной 
организации» [13, с. 166] более характерен 
для финансово-аналитической. Однако, 
следует признать, что в большинстве слу-
чаев для ответа на экономические вопросы 
требуется применение комплекса специ-
альных знаний, поэтому и задачи СФКЭ мо-
гут носить комплексный характер.

Перечень наиболее типичных задач 
СФКЭ сформулирован М.Г.  Нерсесян [14, 
15], которая применительно к экспертизам, 
назначаемым по уголовным делам о неза-
конном получении кредита, выделяет следу-
ющие: установление соблюдения основных 
принципов кредитования – возвратности, 
срочности, платности, обеспеченности, це-
левого назначения; определение кредито-
способности заемщика, то есть способно-
сти хозяйствующего субъекта своевремен-
но и в полном объеме рассчитываться по 
начисленным процентам и основному долгу 
по полученному кредиту; установление со-
ответствия/несоответствия расходования 
полученных заемных средств их целевому 
назначению, предусмотренному догово-

ром; определение полноты и своевремен-
ности получения и/или возврата заемных/
привлеченных средств; определение пол-
ноты и своевременности уплаты процентов 
по кредиту; установление наличия у эконо-
мического субъекта финансовой возмож-
ности выдачи кредита на определенную 
сумму или возможности выступать гаран-
том (поручителем) по кредиту для третьего 
лица. Автор справедливо указывает, что для 
решения двух последних задач необходим 
комплекс финансово-кредитной и финан-
сово-аналитической экспертиз.

К задачам СФКЭ М.Г. Нерсесян относит 
и «определение соответствия/несоответ-
ствия расходования бюджетных средств их 
целевому назначению» [14, с.  84]. Однако 
если исходить из предложенного нами ос-
нования классификации СФЭЭ, эта задача 
должна быть отнесена к задачам экспер-
тизы бюджетных средств и внебюджетных 
фондов, а не финансово-кредитной.

Экспертные подходы к решению 
задачи судебной финансово-кредитной 

экспертизы по расходованию 
кредитных средств

Установление направлений расходова-
ния кредитных средств – одна из типичных 
задач СФКЭ. Рассмотрим подходы к ее ре-
шению на примере из экспертной практи-
ки по уголовному делу, возбужденному по 
ст. 159 УК РФ и связанному с хищением де-
нежных средств коммерческого банка под 
видом выдачи кредитов.

Как правило, общая схема подобных пре-
ступлений выглядит следующим образом: 
незадолго до объявления себя банкротом 
или предвидя отзыв лицензии, банк (кре-
дитная организация) выдает кредиты на 
большие суммы так называемым техниче-
ским организациям, или «фирмам-проклад-
кам», которые не осуществляют никакой хо-
зяйственной деятельности, имеют нулевой 
баланс (то есть не имеют в собственности 
никакого имущества, денежных средств на 
счету и в кассе и т. п.) и могут быть зареги-
стрированы на подставное лицо, а также 
физическим лицам. После чего кредитные 
средства могут быть выданы наличными 
через кассу банка или перечислены другой 
организации, которая за счет них (то есть 
деньгами банка) погашает взятый ранее у 
этого же банка кредит4.

4 Возможны и иные варианты действий. 
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Иными словами, следственным путем 
устанавливается, что некая группа лиц (как 
правило, сотрудников банка достаточно вы-
сокого управленческого звена), имея умы-
сел на хищение денежных средств банка 
(здесь надо понимать, что в данном случае 
денежные средства представляют собой 
не только имущество самой кредитной ор-
ганизации, но и тех физических и юридиче-
ских лиц, которые имеют вклады и счета в 
этом банке), инициирует подачу заявления 
о выдаче кредита от лица технической орга-
низации. Такие организации, как правило, 
создаются незадолго до этого и подкон-
трольны кому-либо из участников группы. 
Они заведомо не в состоянии выполнить 
свои обязательства по кредиту, посколь-
ку, во-первых, не имеют такой цели, во-
вторых, не осуществляют деятельности, за 
счет доходов от которой возможен возврат 
полученного кредита, в-третьих, не имеют 
имущества, за счет продажи которого можно 
было бы погасить долг, а единственное, чем 
они формально владеют и распоряжаются 
на бумаге (то есть заполненные позиции бух-
галтерского баланса), это уставный капитал 
в минимальном размере – 10 000 руб. – и то 
имущество, которое ему соответствует.

Поясним, что согласно действующему 
законодательству учредители общества 
могут внести вклад в уставный капитал не-
денежными средствами (имуществом), ко-
торые сами и оценят в денежном выраже-
нии. Так, в нашей практике был случай, когда 
двое учредителей внесли вклад в уставный 
капитал создаваемого ими общества следу-
ющим образом: один внес монитор компью-
тера, второй – системный блок компьютера, 
и по взаимному согласию данное имущество 
было оценено в 10 000 руб. Эта информация 
содержалась в учредительных документах 
общества, переданных экспертам.

Далее заявление о кредите рассматри-
вается уполномоченными лицами кредит-
ной организации, в число которых могут 
входить и те, кто имеет отношение к реали-
зуемой преступной схеме, и принимается 
решение о предоставлении кредита. За-
ключается кредитный договор с описанием 
основных условий предоставления кредита, 
сроков и порядка его погашения, а также 
санкций за возможное неисполнение его 
условий. После запрашиваемые денежные 
средства перечисляются банком на счет 
заемщика. Дальнейшая их судьба и пред-
ставляет интерес для следствия/суда, по-
скольку для правильного и справедливого 

разрешения конкретного уголовного дела 
необходимо установить все обстоятельства 
совершения преступления, что в данном 
случае требует применения специальных 
экономических знаний.

Следует отметить, что те обстоятель-
ства, которые были установлены оператив-
но-следственным путем (описанные выше), 
должны быть изложены в постановлении/
определении о назначении экспертизы, 
чтобы эксперт получил общее представле-
ние о ситуации, понимал, чем обусловлены 
вопросы, которые ему предстоит решить, и, 
возможно, обратил внимание правоприме-
нителя на некие нюансы, недостаточно рас-
крытые в данном деле.

При решении задачи по установлению 
направлений расходования кредитных 
средств эксперту целесообразно проана-
лизировать всю логическую цепочку взаи-
мосвязанных событий и финансовых опера-
ций, составляющих факт финансово-хозяй-
ственной жизни, то есть:

– изучить условия заключенного кредит-
ного договора (кому, когда, в какой сумме 
должны быть выданы средства, на каких ус-
ловиях, на какой срок и т. п.);

–  проследить зачисление денежных 
средств (поскольку невыполнение одной из 
сторон договора – банком – взятых на себя 
обязательств по перечислению кредита де-
лает бессмысленным экспертное исследо-
вание в части направления расходования 
средств), их дальнейшее расходование (на 
какие цели были потрачены денежные сред-
ства, кому, на каком основании, за какие то-
вары, работы, услуги, в каком размере они 
перечислены и т. п.);

–  установить, какие суммы были начис-
лены в связи с выдачей кредита, напри-
мер, проценты за пользование кредитными 
средствами, суммы за открытие и ведение 
счета, на который кредит был перечислен, 
штрафы, пени за просроченный платеж и 
иные связанные с данным кредитом суммы;

– определить, в каком режиме осущест-
влялось погашение кредита и процентов по 
нему, выяснить сумму оставшейся задол-
женности по кредиту на определенную дату 
(если такая подзадача обусловлена полу-
ченным заданием).

Однако осуществить все вышеперечис-
ленное возможно только в случае, если 
все необходимые документы (кредитное 
досье, договоры, финансовые документы, 
банковские выписки и др.) изъяты в ходе 
следствия/судебного разбирательства и 
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приобщены к материалам дела, передан-
ным на экспертизу (уголовное дело), или 
предоставлены в суд какой-либо из споря-
щих сторон (гражданское или арбитражное 
дело). В противном случае (разумеется, при 
отказе в удовлетворении ходатайства экс-
перта о предоставлении ему недостающих 
документов) исследование проводится по 
имеющимся документам, а выводы даются 
в том объеме, который позволяет содержа-
щаяся в документах информация.

Рассмотрим основные аспекты, которым 
следует уделять внимание при решении за-
дач, связанных с исследованием направ-
ления расходования кредитных средств, и 
остановимся на деталях проведения экс-
пертного исследования по некоторым ти-
повым вопросам. Их формулировки можно 
представить следующим образом5:

1. В каком объеме были предоставлены 
кредиты ПАО АКБ «К-Банк»6 юридическому 
лицу ООО «КСИ» за период с 01.11.2015 по 
24.11.20157? 

2. Каково направление расходования 
кредитных денежных средств ООО «КСИ», 
предоставленных ему ПАО АКБ «К-Банк» за 
период с 01.11.2015 по 24.11.2015?

3. В каком объеме были перечисле-
ны денежные средства, полученные ООО 
«КСИ» по кредитному договору, на расчет-
ный счет ООО «Свои люди», открытый в ПАО 
АКБ «К-Банк», за период с 01.11.2015 по 
24.11.2015? И куда далее они были переве-
дены?

4. Какова задолженность заемщика – 
организации ООО «КСИ» перед ПАО АКБ 
«К-Банк» согласно предоставленным фи-
нансово-экономическим документам по со-
стоянию на 24.11.2015?

Как правило, основными источниками 
информации, которые необходимы экспер-
ту для ответов на поставленные вопросы, 
служат выписки банка из различных счетов. 
Это могут быть расчетный (корреспондент-
ский) счет хозяйствующего субъекта, ссуд-
ный счет, счет по учету процентов и др.

5 Отметим, что вопросы должны формулироваться в за-
висимости от конкретных обстоятельств дела. Желательно, 
чтобы правоприменитель обращался по этому поводу за 
консультацией в экспертное учреждение.
6 Наименования фигурантов дела, их реквизиты и иные 
сведения условны. Пример рассмотрен в упрощенном 
виде.
7 Пояснение автора: 01.11.2015 – начальная дата выписок 
по счетам, исключая выписку по расчетному счету, начало 
которой датировано 17.04.2015; 24.11.2015 – дата отзыва 
лицензии у банка.

Поскольку экономические, бухгалтер-
ские, учетные термины имеют много значе-
ний и трактуются в зависимости от хозяй-
ственной ситуации, представляется целе-
сообразным привести значения некоторых 
используемых профессиональных понятий 
применительно к данному примеру, а также 
дать пояснения.

Кредит представляет собой ссуду, вы-
данную кредитной организацией (банком, 
кредитором) заемщику (юридическому или 
физическому лицу) по договору. По усло-
виям кредитного договора, заключенного 
исключительно в письменной форме, одна 
из сторон – кредитор – обязуется предо-
ставить другой стороне – заемщику – де-
нежные средства (кредит) в размере, ука-
занном в данном договоре. В свою очередь, 
заемщик обязуется вернуть полученную 
сумму и уплатить проценты за пользование 
ею, а также иные, предусмотренные дого-
вором платежи, связанные с предоставле-
нием кредита, в обусловленный срок. Пра-
вила осуществления кредитных отношений 
закреплены в ГК РФ, в частности в гл. 42.

Кредит счета в бухгалтерском учете 
представляет собой часть счета, в которой, 
в зависимости от вида счета – активный или 
пассивный, отражается уменьшение или 
увеличение средств.

Расчетный счет – счет, открываемый бан-
ком юридическим лицам, индивидуальным 
предпринимателям, физическим лицам, 
занимающимся в установленном законом 
порядке частной практикой, для хранения 
на нем денежных средств и осуществления 
расчетов (зачисления и списания средств) 
с контрагентами, партнерами, перечисле-
ния обязательных платежей государствен-
ным органам. Как правило, номер расчет-
ного счета начинается с комбинации цифр 
«407». Для физического лица открывается 
текущий счет. Он предназначен для осу-
ществления финансовых операций, не свя-
занных с предпринимательской деятельно-
стью (зачисление заработной платы, оплата 
покупок). Номер такого счета начинается с 
комбинации цифр «408».

Ссудный счет – счет, открываемый бан-
ком на имя заемщика, которому предо-
ставлен кредит. Это счет самого банка, он 
предназначен для учета выдаваемых и воз-
вращаемых денежных средств. На нем кре-
дитная организация отражает все финан-
совые операции по кредиту: перечисление 
денежных средств заемщику, платежи по 
кредиту, его возврат. Движение денежных 
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средств по нему отражается следующим 
образом: на дебете – выданная сумма кре-
дита, на кредите – внесенные заемщиком в 
погашение ссуды денежные средства. Он 
автоматически закрывается, когда заемщик 
полностью выполнил все обязательства по 
кредитному договору, то есть выплатил всю 
сумму с процентами. За открытие и ведение 
ссудного счета с юридических лиц может 
взиматься плата.

Выписка банка из счета клиента пред-
ставляет собой документ, содержащий ин-
формацию о движении (поступлении и спи-
сании) денежных средств на данном счете 
за определенный период. По дебету счета 
отражается списание (расходование) де-
нежных средств владельца счета (клиента 
банка), по кредиту – их поступление (за-
числение) на счет. Согласно нормам ранее 
применявшихся и ныне действующих поло-
жений Банка России «О плане счетов бух-
галтерского учета для кредитных организа-
ций и порядке его применения»8 выписки из 
лицевого счета и приложения к ним могут 
формироваться на электронном и бумаж-
ном носителях. В первом случае документ 
заверяется электронной подписью уполно-
моченного лица кредитной организации, во 
втором – выписка печатается с использо-
ванием средств вычислительной техники и 
выдается клиенту без штампа и подписи со-
трудника банка. При этом к выписке в обя-
зательном порядке прилагаются документы 
или их копии, на основании которых были 
сделаны записи по суммам, отраженным по 
кредиту счета. На этих документах должен 
быть проставлен штамп (на основном при-
ложении к выписке; на расшифровывающих 
и поясняющих документах он не ставится) 
и календарный штемпель даты провода до-
кумента по счету. Наиболее информативной 
является так называемая расширенная вы-
писка банка, в которой кроме стандартных 
сведений вроде даты операции по счету 
клиента, номера расчетного счета получа-
теля, номера счета плательщика, вида фи-
нансовой операции, суммы, поступившей 
на счет/списанной со счета и т.  п., указы-
ваются наименование контрагента и пояс-
нения по совершенной операции (расшиф-
ровка назначения платежа).

Лицевой счет – это счет, предназначен-
ный для учета расчетов с конкретным юри-

8 Положение Банка России от 27.02.2017 № 579-П (ред. 
от 25.04.2022) «О плане счетов бухгалтерского учета для 
кредитных организаций и порядке его применения» (зарег. 
в Минюсте России 20.03.2017 № 46021) // КонсультантПлюс.

дическим или физическим лицом и отража-
ющий все финансово-кредитные операции 
с ним.

Входящее (начальное) сальдо на сче-
те – остаток денежных средств на счете на 
начало конкретного операционного дня (на 
конкретную дату) или периода; его вели-
чина зависит от предыдущих операций по 
данному счету. В данной статье имеется в 
виду счет, открытый в кредитной организа-
ции. При открытии счета входящее сальдо 
составляет 0,00 руб.

Исходящее (конечное) сальдо – остаток 
денежных средств на счете на конец опе-
рационного дня или периода. Исходящее 
сальдо на конец одного дня является входя-
щим сальдо следующего дня.

Дебетовый и кредитовый обороты по 
счету – суммы денежных средств, соответ-
ственно поступивших на счет или списан-
ных (израсходованных) со счета за опреде-
ленный период.

Для корректного проведения эксперти-
зы эксперт должен руководствоваться нор-
мативными документами, перечень которых 
зависит от решаемого вопроса и установ-
ленного ему периода исследования. В рас-
сматриваемом экспертном случае основ-
ные документы – это: Федеральный закон 
от 02.12.1990 № 395-1 «О банках и банков-
ской деятельности»; Положение Банка Рос-
сии от 02.02.2017 № 579-П «О плане счетов 
бухгалтерского учета для кредитных орга-
низаций и порядке его применения» (по-
скольку в рассматриваемом примере пери-
од исследования приходился на 2015 год, 
а эксперт обязан руководствоваться теми 
документами, которые действовали именно 
в исследуемом периоде, то в данном слу-
чае эксперты руководствовались Положе-
нием Банка России от 16.07.2012 № 385-П 
«О правилах ведения бухгалтерского учета 
в кредитных организациях, расположенных 
на территории Российской Федерации»  
(далее – Положение № 385-П), Инструкци-
ей Банка России от 30.05.2014 № 153-И «Об 
открытии и закрытии банковских счетов, 
счетов по вкладам (депозитам), депозитных 
счетов».

В соответствии с Положением № 385-П9 
кредитные организации, расположенные на 
территории Российской Федерации, осу-

9 Равно как и в соответствии с нормами действующего в 
настоящее время Положения Банка России от 24.11.2022  
№ 809-П «О плане счетов бухгалтерского учета для 
кредитных организаций и порядке его применения» (зарег. 
в Минюсте России 29.12.2022 № 71867).
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ществляют бухгалтерский учет по Прави-
лам, приведенным в приложении к Положе-
нию (далее – Правила). Указанные Правила 
содержат план счетов бухгалтерского учета 
в кредитных организациях (далее – План 
счетов), представляющий собой структури-
рованную (включая количество, группиров-
ку и цифровое обозначение) в зависимости 
от объектов и целей учета систему бухгал-
терских счетов кредитной организации.

План счетов включает синтетические 
счета (счета первого порядка) и связанные 
с ними аналитические счета (счета второго 
порядка/субсчета). В частности, План сче-
тов содержит следующие счета10:

Номер счета
Наименование разделов и 

счетов баланса банкапервого 
порядка

второго 
порядка

407
Счета негосударственных 

организаций

40702
Коммерческие 
организации

452

Кредиты, предоставленные 
негосударственным 

коммерческим 
организациям

45206
На срок от 181 дня  

до 1 года

474
Расчеты по отдельным 

операциям

47427
Требования по получению 

процентов

Номер счета клиента состоит из 20 зна-
чимых цифр, каждая из которых содержит 
определенные сведения. Так, первые пять 
цифр характеризуют деятельность лица, 
для которого он открыт (владельца счета); 
следующие три обозначают валюту, в ко-
торой счет открыт (например: 810 – руб-
ли РФ11; 840 – доллары США; 978 – евро; 
156 – юани); дальше одна проверочная 
цифра (код) – она предназначена для ком-
пьютерной обработки информации; затем 
комбинация из пяти цифр, обозначающая 
отделение банка, в котором счет открыт; 
последние 7 цифр представляют собой по-
рядковый номер счета клиента в кредитной 
организации.

10 В Положении № 809-П названия приведенных счетов и 
субсчетов практически не изменились.
11 Надо отметить, что в информационно-аналитических и 
учетно-операционных системах Банка России для обозна-
чения рубля применяется код 643. Он также используется 
при международных расчетах, когда код валюты представ-
ляет собой самостоятельный реквизит документа. Подроб-
ности см. на интернет-ресурсе «Банки.ру».

Возвращаясь к рассматриваемому при-
меру, поясним, что для решения поставлен-
ных вопросов экспертам на исследование 
были представлены выписки банка из сле-
дующих счетов ООО «КСИ», открытых в ПАО 
АКБ «К-Банк»:

–  №  40702810000000000000 – расчет-
ный счет общества; предназначен для от-
ражения всех операций по поступлению 
(зачислению) и расходованию (списанию) 
денежных средств клиента (далее – счет 
№ 40702810);

– № 45206810000000000000 – счет, пред-
назначенный для учета расчетов по выдан-
ному кредиту (далее – счет № 45206810);

– № 47427810000000000000 – счет, пред-
назначенный для учета расчетов по процен-
там по выданному кредиту (далее – счет 
№ 47427810).

Документы были представлены на бу-
мажных носителях и содержали около 200 
страниц каждый.

Вначале эксперты проанализирова-
ли приходные операции, отраженные 
по кредиту выписки из расчетного счета 
№  40702810 ООО «КСИ», чтобы выяснить, 
когда, на каком основании и в какой сумме 
поступали кредитные средства. В результа-
те было установлено, что в данной выписке 
имеется одна операция по перечислению 
денежных средств от ПАО АКБ «К-Банк» в 
сумме 185 000 000,00 руб. с указанием на-
значения платежа: «Выдача кредита по кре-
дитному договору № 1ХХКД/15/ЮЛ c Обще-
ством с ограниченной ответственностью 
«КСИ» от 09/11/2015». Поступление денеж-
ных средств по иным кредитным договорам 
в выписке банка не значилось.

Далее эксперты сопоставили эту инфор-
мацию со сведениями из других выписок, 
поскольку данный факт финансово-хозяй-
ственной жизни (выдача/получение креди-
та) должен отражаться в нескольких взаи-
мосвязанных документах.

В выписке из счета № 45206810 была вы-
явлена финансовая операция со ссылкой на 
кредитный договор № 1ХХКД/15/ЮЛ с ООО 
«КСИ», датированная 09.11.2015, на сумму 
185 000 000,00 руб. (по дебету счета). При 
этом счет имел нулевое входящее сальдо, 
обороты по дебету счета за весь период со-
ставили 185  000  000,00 руб., по кредиту – 
0,00 руб., исходящее сальдо на 23.11.2015 
(оно же являлось входящим сальдо на 
24.11.2015 – дату отзыва лицензии у банка) 
– 185 000 000,00 руб.
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Проценты за пользование кредитны-
ми средствами, выданными по договору 
№ 1ХХКД/15/ЮЛ, отражались в учете банка 
на отдельном счете № 47427810. Согласно 
информации, приведенной в выписке из 
данного счета, обществу за время пользо-
вания кредитом были начислены проценты 
на общую сумму 851 506,85 руб. (ежеднев-
ная сумма процентов составляла 60 821,92 
руб.).

Исследование расходных операций по 
расчетному счету ООО «КСИ» за период с 
09.11.2015 (даты предоставления креди-
та) по 24.11.2015 показало, что денежные 
средства в погашение задолженности по 
кредитному договору (как суммы процен-
тов, так и основного долга) с него не списы-
вались.

Все перечисленное позволило экс-
пертам сделать вывод, что за период с 
01.11.2015 по 24.11.2015 ПАО АКБ «К-Банк» 
предоставил ООО «КСИ» кредит в размере 
185 000 000,00 руб. При этом на конец ис-
следуемого периода задолженность обще-
ства перед банком, состоящая из суммы 
кредита и начисленных за пользование им 
процентов, составляла 185 851 506,85 руб.

Для определения направления расходо-
вания ООО «КСИ» полученных по договору 
№  1ХХКД/15/ЮЛ кредитных средств не-
обходимо было проанализировать приход-
ные и расходные операции на расчетном 
счете общества, начиная с момента полу-
чения кредита. Кроме того, надо принять 
во внимание входящее сальдо на эту дату 
(его суммируют с полученным кредитом), 
а также другие суммы, зачисленные в этот 
день и в последующем, поскольку при по-
ступлении на расчетный счет деньги из раз-
личных источников смешиваются, теряют 
индивидуальность, и в дальнейшем можно 
говорить только о расходовании суммы, не 
превышающей сумму рассматриваемого 
кредита.

В результате проведенных расчетов 
было установлено, что 09.11.2015 на рас-
четном счете общества имелись денежные 
средства на общую сумму 185  002  164,00 
руб., включая поступивший кредит и входя-
щее сальдо в сумме 2 164,00 руб.

Анализ приходных и расходных опера-
ций показал, что в записях за 09.11.2015 
отражена информация о перечислении 
(списании) с исследуемого расчетного сче-
та ООО «КСИ» денежных средств на общую 
сумму 184  000  000,00 руб. на расчетный 
счет №  40702810000000000001 другой ор-

ганизации –ООО «Свои люди»12 нескольки-
ми платежами, в том числе:

117  579  946,00 – назначение платежа: 
«Оплата по договору № 611315 от 22/10/15 
за оборудование»;

66  420  054,00 – назначение платежа: 
«Оплата по договору №  38613/15 от 
27/10/15 за услуги по установке программ-
ного обеспечения, сборке, наладке обору-
дования».

Следующие две расходные операции 
отражены в выписке 20.11.2015 на общую 
сумму 3 150,32 руб. Оба платежа были пере-
числены на счет № 40101810200000010001 
УФК по Санкт-Петербургу (получателем 
значится государственное учреждение 
– Санкт-Петербургское региональное от-
деление Фонда социального страхования 
Российской Федерации). Иные приход-
ные и расходные операции за период с 
09.11.2015 по 24.11.2015 в проанализиро-
ванной выписке не значились. Остаток на 
счете составил 999 013,68 руб.

Следовательно, с учетом входящего 
остатка денежных средств, имевшихся на 
счете ООО «КСИ» на 09.11.2015, кредитные 
средства, полученные обществом по дого-
вору №  1ХХКД/15/ЮЛ, были перечислены 
в адрес ООО «Свои люди» в сумме не ме-
нее 183  997  836,00 руб. (184  000  000,00  – 
2 164,00).

То есть в данном случае было возмож-
но сделать категорический вывод в такой 
формулировке: «Направление расходо-
вания кредитных денежных средств ООО 
“КСИ” в размере 185  000  000,00 руб., 
предоставленных ПАО АКБ “К-Банк” за 
период с 01.11.2015 по 24.11.2015, сле-
дующее: не менее 183  997  836,00 руб. 
было перечислено на расчетный счет 
№  40702810400000000001 ООО “Свои 
люди”; 3  150,32 руб. перечислены на счет 
№ 40101810200000010001 УФК по г. Санкт-
Петербургу. По состоянию на 24.11.2015 на 
счете общества оставалось 999 013,68 руб.».

Затем по описанной выше схеме было 
проанализировано движение денежных 
средств на расчетном счете контрагента – 
ООО «Свои люди». Эксперты выяснили, что 
кроме 184 000  000,00 руб., перечисленных 
от ООО «КСИ», другие поступления на счет 
отсутствовали. Однако в расходной части 
счета были отражены 6 операций на общую 
сумму 187  060  600,00, руб., которые осу-

12 Из постановления о назначении экспертизы было из-
вестно, что данное общество зарегистрировано по уте-
рянному паспорту.
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ществлялись в том числе и за счет средств, 
имевшихся на счете к моменту перечисле-
ния средств от ООО «КСИ». Поскольку, как 
было указано ранее, денежные средства, 
поступая на расчетный счет, смешивают-
ся и обезличиваются, установить, в какой 
пропорции средства, поступившие от ООО 
«КСИ», были распределены между указан-
ными шестью получателями, невозможно. 
То есть в этой части вывод по объективным 
обстоятельствам был сделан в форме «не 
представляется возможным ответить на во-
прос». 

Заключение
Итак, мы рассмотрели классификацию 

судебных экономических экспертиз и та-
кой вид рода финансово-экономических 
экспертиз, как финансово-кредитная экс-
пертиза. На примере из экспертной практи-
ки было подробно показано, как решается 
одна из характерных задач СФКЭ – установ-
ление направления расходования кредит-
ных средств. При этом обосновано, в каком 
случае эксперт может, а в каком не может 
сделать категорический вывод по итогам 
исследования.
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