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Введение
Профессиональная подготовка судеб-

ного эксперта является основой деятель-
ности института судебной экспертизы. Она 
позволяет использовать полученные знания 
в судопроизводстве и подтверждает статус 
судебного эксперта как лица, содействую-
щего осуществлению правосудия. Поэтому 
вопросы дидактики важны как для научного 
и экспертного сообществ, так и для юриди-
ческого сообщества в целом – представи-
телей судебного и следственного корпусов, 
органов прокуратуры, адвокатуры и пр. Им 
уделяет должное внимание и законодатель.

Проблемы, связанные с подготовкой су-
дебных экспертов, в последние десятилетия 
часто становятся предметом обсуждения на 
различных общественных площадках1 (см., 
например [1–4]). При разности взглядов все 
спикеры и деятели науки тем не менее схо-
дятся в одном – необходимо создать ком-
плексную систему, обеспечивающую еди-
ный квалифицированный подход к обучению 
и подготовке как государственных, так и не-
государственных судебных экспертов.

Единственным показателем действен-
ности такой системы является компетент-
ность судебного эксперта [5], что подразу-
мевает2 наличие у него соответствующих 
знаний, умений и навыков, предполагаю-
щих потенциальную готовность корректно-
го их применения в рамках своих обязан-
ностей. Таким образом, компетентность, 
а также уровень квалификации, согласно 
ч. 2 ст. 13 Федерального закона № 73-ФЗ 
«О государственной судебно-экспертной 
деятельности»3 (далее – ФЗ о ГСЭД), опре-
деляются экспертно-квалификационными 
комиссиями в порядке аттестации на право 
самостоятельного производства судебной 
экспертизы по правилам, установленным 
ведомственными нормативными правовы-
ми актами применительно к деятельности 
судебно-экспертных учреждений, находя-
щихся в их ведении (Следственный коми-
тет РФ, Министерство внутренних дел РФ, 

1 В Минюсте России проходит научно-теоретическая кон-
ференция по вопросам развития судебно-экспертной де-
ятельности  // Официальный сайт Министерства юстиции 
Российской Федерации / Новости. 30.11.2022. 
https://minjust.gov.ru/ru/events/49191/
2 Компетентность  // Юридическая энциклопедия (нацио-
нальная энциклопедическая служба: справочный проект, 
объединяющий терминологические словари разных по-
колений исследователей). 
https://determiner.ru/termin/kompetentnost.html
3 Федеральный закон от 31.05.2001 №  73-ФЗ «О государ-
ственной судебно-экспертной деятельности в Российской 
Федерации».

Министерство юстиции РФ, Федеральная 
служба безопасности РФ и др.)4.

Основная часть
В настоящее время обучение и подго-

товка судебных экспертов осуществляется 
в двух основных формах.

I. Получение дополнительного профес-
сионального образования (ДПО) по кон-
кретной экспертной специальности для го-
сударственных судебных экспертов, имею-
щих базовое высшее образование, в рамках 
реализации ч. 1 ст. 13 ФЗ о ГСЭД. Несмотря 
на относительно недавнее правовое за-
крепление5, это старейшая и традиционная 
форма обучения в судебно-экспертных уч-
реждениях системы Минюста России. Она 
реализуется как дополнительная подго-
товка эксперта с освоением процессуаль-
ного законодательства и теоретических и 
методических основ судебной экспертизы. 
В ее основе также лежит система наставни-
чества. По оценке большинства ученых-ис-
следователей, именно эта форма обучения 
наиболее эффективна [6].

Например, ДПО для работников эксперт-
ных учреждений Минюста России представ-
ляет собой эффективное сочетание теории и 
практики6. Обучающиеся получают теорети-
ческие знания в виде лекций по основам ма-
териального и процессуального права, кри-
миналистике и теории судебной экспертизы 
от ведущих ученых-преподавателей. Под ру-
ководством опытных и квалифицированных 
наставников они осваивают научно-методи-
ческую и инструментальную базы, знакомятся 
с практикой проведения судебных экспертиз, 
выполняя учебные экспертизы, а также полу-
чают необходимую помощь и консультирова-
ние. Обучение проходит по индивидуальному 
плану, составленному в зависимости от уровня 
образования, особенностей и личных потреб-

4 Например: Приказ СК России от 24.07.2020 №  77 «Об ут-
верждении Порядка определения, пересмотра уровня ква-
лификации и аттестации экспертов федерального государ-
ственного казенного учреждения “Судебно-экспертный центр 
Следственного комитета Российской Федерации” на право 
самостоятельного производства судебных экспертиз».
5 Федеральный закон от 02.07.2013 № 185-ФЗ «О внесении 
изменений в отдельные законодательные акты Российской 
Федерации и признании утратившими силу законодатель-
ных актов (отдельных положений законодательных актов) 
Российской Федерации в связи с принятием Федерального 
закона “Об образовании в Российской Федерации”».
6 Приказ Минюста России от 12.11.2019 № 258 «Об утверж-
дении Порядка получения дополнительного профессио-
нального образования работниками федеральных бюд-
жетных судебно-экспертных учреждений Министерства 
юстиции Российской Федерации».
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ностей каждого. При этом ход и результаты 
подготовки подлежат перекрестному контро-
лю со стороны куратора, который рецензирует 
учебные заключения и участвует в проведении 
промежуточной аттестации7. Подобная орга-
низационно-контрольная система обусловле-
на отнюдь не недоверием к наставнику, а лишь 
пониманием серьезности той ответственно-
сти, что возлагается на судебного эксперта 
при осуществлении правосудия. 

Срок подготовки в рамках ДПО составля-
ет не менее 6 месяцев. Все это время буду-
щего судебного эксперта постепенно вво-
дят в режим работы в условиях экспертной 
лаборатории. Таким образом происходит 
системное встраивание в профессию, и об-
учающийся приобретает необходимые зна-
ния и практические навыки. По окончании 
ДПО он может быть допущен к аттестации 
на право самостоятельного производства 
судебной экспертизы8.

II. Получение высшего образования в со-
ответствии с федеральным государствен-
ным образовательным стандартом высшего 
образования, а именно прохождение курса 
специалитета по специальности 40.05.03 
«Судебная экспертиза»9 (далее – специаль-
ность 40.05.03). Обучение предусматривает 
как теоретическое освоение учебных дис-
циплин, в том числе по профилю экспертной 
деятельности, так и прохождение встроен-
ных практик. По результатам успешного ос-
воения пятилетней программы по одной из 
специальностей (криминалистические экс-
пертизы, инженерно-технические экспер-
тизы, экспертизы веществ, материалов и 
изделий, экономические экспертизы, рече-
ведческие экспертизы) обучающийся полу-
чает диплом о высшем экспертном образо-
вании. Аттестация выпускников образова-
тельных организаций системы МВД России 
на право самостоятельного производства 
судебных экспертиз проводится сразу по-
сле получения диплома государственного 
образца по специальности 40.05.0310.

7 Там же.
8 Приказ Минюста России от 27.01.2023 № 11 «Об утверж-
дении Положения об аттестации на право самостоятель-
ного производства судебной экспертизы работников фе-
деральных бюджетных судебно-экспертных учреждений 
Министерства юстиции Российской Федерации».
9 Приказ Минобрнауки России от 31.08.2020 №  1136 «Об 
утверждении федерального государственного образова-
тельного стандарта высшего образования  – специалитет 
по специальности 40.05.03 «Судебная экспертиза».
10 Приказ МВД России от 09.01.2013 №  2 «Вопросы опре-
деления уровня профессиональной подготовки экспертов 
в системе МВД России».

Некоторые исследователи [7] выделяют 
в качестве самостоятельной формы под-
готовки судебных экспертов и обучение по 
программе магистратуры11 для лиц, уже 
имеющих высшее образование. Соответ-
ственно, выпускнику магистратуры для за-
нятия должности государственного судеб-
ного эксперта в первую очередь необходи-
мо получить ДПО по конкретной экспертной 
специальности в соответствии со ст. 13 ФЗ 
о ГСЭД с последующей аттестацией на пра-
во самостоятельного производства судеб-
ной экспертизы. Поэтому мы не видим ос-
нований выделять обучение по программам 
магистратуры в качестве отдельной формы 
подготовки судебного эксперта.

Из двух форм подготовки только ДПО 
обеспечивает обучающемуся полноценную 
компетентность. Лицо, получившее высшее 
профильное образование, как правило, об-
ладает только теоретическими знаниями 
при недостатке практических навыков. В та-
ком случае судебному эксперту необходима 
дополнительная наработка практического 
опыта в условиях полного рабочего дня под 
руководством и контролем опытных коллег, 
то есть своего рода стажировка, прохожде-
ние которой нормативно предусмотрено12.

В рамках стажировки специалист дол-
жен развить и закрепить свои практиче-
ские навыки и умения, приобретенные в 
ходе обучения, изучить наиболее сложные 
методики, методы и средства экспертных 
исследований. Кроме того, для него важна 
возможность производства экспертизы как 
совместно с наставником, так и самостоя-
тельно под его наблюдением. Благотворно 
повлияет и индивидуальный подход, при 
котором особое внимание будет уделяться 
морально-нравственному воспитанию экс-
перта. Замена основательного подхода в 
формировании будущего профессионала, 
предполагающего глубокое обучение и про-
фессиональную адаптацию, на формаль-
ный процесс производства кадров недопу-
стима. Эксперт – это не «продукт массового 
производства», он должен «выкристаллизо-
ваться». Жертва такого подхода будет ме-

11 Согласно ст.  60 Федерального закона от 29.12.2012 
№  273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации», 
магистратура представляет собой ступень высшего про-
фессионального образования, позволяющую лишь углу-
бить ранее полученные знания.
12 Приказ Минюста России от 12.11.2019 №  258 «Об ут-
верждении Порядка получения дополнительного про-
фессионального образования работниками федеральных 
бюджетных судебно-экспертных учреждений Министер-
ства юстиции Российской Федерации».
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ханически применять различные методики, 
не понимая закономерностей того или ино-
го явления, что может привести к недосто-
верным выводам. Только по результатам 
успешного освоения теоретического ма-
териала и практических умений следует до-
пускать претендентов к аттестации на право 
самостоятельного производства экспертизы.

Как показывает следственно-судебная и 
экспертная практика производства повтор-
ных экспертиз, выводы по одним и тем же 
экспертным задачам могут быть противопо-
ложными даже при проведении первичного 
и последующих исследований в учреждени-
ях, принадлежащих к одному и тому же ве-
домству и использующих в работе единый 
научно-методический подход. 

Если не брать в расчет фактор корруп-
ции, объяснить подобные казусы можно 
только разницей в подходах к обучению со-
трудников и несовершенством самой си-
стемы обучения. Преждевременный допуск 
к профессии чреват экспертными ошибка-
ми и негативными последствиями и может 
«дорого» обойтись участникам судопроиз-
водства, оказав негативное влияние на ре-
зультаты правосудия.

Ситуация с отложенным допуском к про-
фессиональной деятельности для прохож-
дения дополнительного обучения и адапта-
ции совершенно нормальна с точки зрения 
формирования профессиональных навыков 
и свойственна большинству юридических 
специальностей. Например, к квалифика-
ционному экзамену на статус адвоката мо-
жет быть допущено лицо, имеющее высшее 
юридическое образование и стаж работы 
по юридической специальности не менее 
2 лет либо прошедшее стажировку в адво-
катском образовании13. Для занятия долж-
ности судьи минимальный стаж работы в 
области юриспруденции составляет 5 лет14, 
нотариуса – 1 год15. 

В ходе стажировки специалист осваи-
вает профессию, наблюдая за руководите-
лем-куратором и выполняя связанные со 
своей профессиональной деятельностью 
поручения [8]. При этом программа предус-
матривает приобретение как теоретических 

13 Ст.  9 Федеральный закон от 31.05.2002 №  63-ФЗ «Об 
адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской 
Федерации».
14 Ст.  4 Закон РФ от 26.06.1992 №  3132-1 «О статусе судей 
в Российской Федерации».
15 Приказ Минюста России от 29.06.2015 № 151 «Об утверж-
дении Порядка прохождения стажировки лицами, претен-
дующими на должность нотариуса».

знаний, так и практических навыков16. Таким 
образом, для получения юридических спе-
циальностей индивидуального характера, 
предусматривающих повышенную ответ-
ственность, требуется пройти дополнитель-
ную подготовку с последующей сдачей эк-
замена. Сдавшие его получают право вести 
профессиональную деятельность. 

С нашей позицией солидарны и раз-
работчики профессионального стан-
дарта «Специалист в области судебной 
экспертизы»17 (далее – стандарт). В нем 
проведена дифференциация должностей в 
области судебно-экспертной деятельности 
и описаны разные трудовые функции и ква-
лификационные требования к лицам, пре-
тендующим на эти должности. 

Согласно стандарту, младшая долж-
ность в структуре организации судебной 
экспертизы является помощник судебного 
эксперта. Он осуществляет предваритель-
ные работы при проведении исследования 
и судебной экспертизы: работа с инфор-
мацией, объектами, исходными данными, 
образцами и материалами для проведения 
исследования и судебной экспертизы. За-
нять это место может специалист с высшим 
профильным образованием, без опыта ра-
боты, либо с высшим непрофильным обра-
зованием и опытом работы не менее 3 лет 
в области, соответствующей направлению 
экспертизы. Помощника судебного экс-
перта, как и помощника нотариуса относят 
к среднему юридическому персоналу. Для 
получения должности судебного экспер-
та соискатель должен иметь либо высшее 
профильное либо высшее непрофильное 
образование в сочетании с ДПО в области 
судебной экспертизы и опытом работы от 
1 года в сфере, соответствующей его экс-
пертному направлению.

Такая градация должностей и стандар-
тизация квалификационных требований, 
на наш взгляд, вполне оправданна. Работа 
в качестве помощника эксперта позволяет 
специалисту детально погрузиться в про-
фессию, понять ее принципы и ценности, 
изучить функционально-должностные обя-
занности. Эта должность станет отличным 
стартом для выпускников профильных ву-

16 Стандарт профессионального обучения и повышения 
профессионального уровня адвокатов и стажеров адво-
катов.
17 Проект Приказа Минтруда России «Об утверждении про-
фессионального стандарта “Специалист в области судеб-
ной экспертизы”» (по состоянию на 28.12.2022) (подготов-
лен Минтрудом России, ID проекта 01/02/12-22/00134747).



Education and Training in Forensic Science 

73Theory and Practice of Forensic Science Vol. 18, No. 1 (2023)

зов или получивших ДПО и позволит нара-
ботать необходимый практический опыт, 
преодолеть страхи и неуверенность, а так-
же понять, желает ли он развиваться имен-
но в этой сфере.

Принятие профессионального стандар-
та в области судебной экспертизы в пред-
ставленной редакции – важный шаг. Этот 
документ способствует унификации и нор-
мативному закреплению квалификацион-
ных требований к получению должности 
судебного эксперта, а также обеспечению 
единых стандартов профессионального 
становления и роста. Процесс приведения 
к единой системе требований среди госу-
дарственных экспертов – сотрудников су-
дебно-экспертных учреждений различной 
ведомственной принадлежности – должен 
пройти достаточно слаженно, учитывая их 
организационно-управленческую структу-
ру. Однако возможность его применения в 
негосударственном секторе судебно-экс-
пертной деятельности вызывает опреде-
ленные сомнения, связанные с рядом об-
стоятельств.

Во-первых, в большинстве случаев взаи-
модействие негосударственных экспертов 
с негосударственными экспертными орга-
низациями осуществляется на основании 
гражданско-правовых договоров (оказа-
ния услуг, подряда), а не трудовых. Соот-
ветственно, трудовое законодательство, а 
именно положения раздела IХ ТК РФ (Ква-
лификация работника, профессиональный 
стандарт, подготовка и дополнительное 
профессиональное образование работни-
ков18) об обязательных требованиях к ква-
лификации на них не распространяются. Та-
ким образом, действие квалификационных 
требований к судебному эксперту не охва-
тывает значительную часть экспертного со-
общества.

Во-вторых, практически невозможно 
подготовить специалиста к занятию долж-
ности судебного эксперта в силу специфи-
ки организационной структуры негосудар-
ственных экспертных учреждений. Как пра-
вило, система работы в таких организациях 
выглядит следующим образом: по мере по-
ступления заказов на экспертные исследо-
вания менеджер привлекает соответствую-
щих специалистов для разового производ-
ства экспертиз, которое может осущест-
вляться на базе организации или удаленно. 
Для профессионала такие условия труда 

18 Трудовой кодекс Российской Федерации от 30.12.2001 
№ 197-ФЗ.

вполне приемлемы, а для начинающего 
подобная изолированность недопустима. 
Для формирования экспертных навыков не-
обходима наработка практического опыта 
в постоянном взаимодействии с опытным 
коллективом. Однако нередко помощнику 
эксперта – работнику негосударственной 
экспертной организации – негде и не у кого 
учиться.

Таким образом, преобладающее боль-
шинство судебных экспертов (негосудар-
ственного сектора) остается вне профес-
сионального стандарта, и на них не распро-
страняются квалификационные требова-
ния, предусмотренные законодательством 
к государственным судебным экспертам.

По данным, приведенным в Пояснитель-
ной записке к Проекту Приказа Минтруда 
России «Об утверждении профессиональ-
ного стандарта “Специалист в области су-
дебной экспертизы”»19, на территории Рос-
сийской Федерации в реестрах арбитраж-
ных судов числятся более двадцати тысяч 
экспертных организаций, из которых около 
двух тысяч осуществляют свою деятель-
ность в Москве и Московской области. И 
только около пятидесяти являются бюджет-
ными судебно-экспертными учреждениями 
и лабораториями. Такие цифры позволяют 
констатировать абсолютное большинство 
негосударственных специалистов в судеб-
но-экспертной сфере, чья деятельность 
не регулируется действующими нормами. 
Вследствие этого продолжается бессис-
темный и бесконтрольный вход в профес-
сию дипломированных дилетантов и спеку-
лянтов, провоцирующих хаос в этой сфере 
и делающих необоснованные и недосто-
верные выводы. Нет сомнений в том, что 
подобная практика неприемлема и должна 
пресекаться на корню [9].

Необходимо привести в соответствие с 
первоначальным назначением «негосудар-
ственную» экспертизу, чтобы само наличие 
права быть судебным экспертом в судопро-
изводстве свидетельствовало о высоком 
уровне подготовки такого специалиста. На-
личие общих квалификационных требова-
ний и правил вхождения в профессию также 
важно для всех судебных экспертов. Поэто-
му процесс подготовки и подтверждения 
квалификации (сертификации) как государ-
ственного, так и негосударственного судеб-

19 Проект Приказа Минтруда России «Об утверждении про-
фессионального стандарта “Специалист в области судеб-
ной экспертизы”» (подготовлен Минтрудом России, 
ID проекта 01/02/12-22/00134747).
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ного эксперта должен проходить по единым 
правилам и в одном и том же органе. Только 
такой подход поможет подготовить настоя-
щих профессионалов своего дела.

На наш взгляд, различные негосудар-
ственные центры, предоставляющие услуги 
ДПО, повышения квалификации и сертифи-
кации экспертов совершенно не внушают 
доверия. Анализ некоторых сайтов20 пока-
зывает, что обучение проводится дистанци-
онно, а для прохождения сертификации не-
обходимо только внести оплату. Поскольку 
обучить судебного эксперта в дистанцион-
ном формате невозможно, учитывая необ-
ходимость наработки навыков и умений и их 
специфику, подобная подготовка не имеет 
никакой ценности, а результирующие доку-
менты представляют собой интеллектуаль-
ный подлог.

Заключение
Разработка и реализация единых стан-

дартов подготовки судебного эксперта на 
основе централизованного подхода, вне за-
висимости от того, где в дальнейшем будет 
практиковаться данный специалист, будет 
способствовать решению проблемы подго-
товки неквалифицированных кадров. Орга-
низацию этой деятельности целесообразно 
поручить ФБУ РФЦСЭ при Минюсте России 
как главному научно-методическому цен-
тру с отлаженной системой подготовки и 
переподготовки экспертов, обладающему 
уникальным кадровым резервом из высоко-
квалифицированных специалистов и распо-
лагающему необходимой приборной базой.

20 Например: НИИ СЭИС  / Научно-исследовательский ин-
ститут Социально-экономических исследований и серти-
фикации. www. https://niiseis.ru, www. https://expertedu.ru

Текущая деятельность негосударствен-
ных экспертов должна быть прозрачной для 
всех участников судопроизводства21. Со-
ответственно, необходимо осуществление 
учета и контроля их практики с ведением 
реестра. Надлежит создать профессио-
нальные и авторитетные квалификацион-
ные комиссии, рассматривающие различ-
ные экспертные ситуации с точки зрения 
правильности применения методик, обо-
снованности и достоверности сделанного 
вывода, соблюдения этических правил и 
норм. Такие комиссии должны иметь полно-
мочия отстранить эксперта от профессио-
нальной деятельности. Подобные системы 
инспектирования и меры ответственности 
существуют во всех схожих правовых се-
мьях [10, 11]. 

При этом мы являемся активными сто-
ронниками государственного контроля в 
судебно-экспертной сфере. Он поможет 
провести качественную фильтрацию экс-
пертного сообщества с целью сокращения 
числа его некомпетентных представителей.

В настоящее время единая программа 
подготовки и общие требования для всех 
экспертов (как государственных, так и не-
государственных), четкий порядок прохож-
дения подготовки и сертификации, строгая 
система надзора и контроля, а также реаль-
ная ответственность в виде отстранения от 
профессиональной деятельности являются 
необходимыми составляющими будущей 
судебно-экспертной системы, способные 
вывести ее на новый качественный уровень.

21 Должна быть доступна информация о количестве про-
веденных экспертиз, по каким именно делам; проводились 
ли повторные экспертизы, к каким выводам они привели 
и т. п.
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